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Kegyessegi iranyultsagunk

NN

egyességi irdnyultsdgunk, beal-

litottsagunk sok esetben attdl

fiigg, hogy milyen kézegben ndt-
tink fel, milyen hatdsok értek a csalad-
ban, gyiilekezetben, megtérésiink idején
és azutan. Meghatdrozok lehetnek a ge-
netikai, alkati, nemzetiségi, személyiségi
osszetevok is.

Az egész kérdéskornek van pozitiv és
negativ olvasata. J6, ha nem vagyunk
egyformik, kiegészitjik egymas hidnyos-
sagait, egyoldaldsagait; tudunk tanulni
egymdstol, érettebbé, drnyaltabba valhat
hitéletiink ebben a folyamatban. Viszont
fajdalmas tapasztalat az, amikor a kiilon-
b6z6 irdnyzatok elkiilontilnek egymastol,
a masik ellenében hatdrozzdk meg ma-
gukat.

Erdekes és tanulsigos ebbél a szem-
pontbdl vizsgalni a felekezeteket, de a k-
16nb6z6 vallasokat is. Sok kozosségben
megfordulok, és mindig is érdekeltek a
kiillonboz egyhazak, irdnyzatok. Szik-
ségesnek éreztem személyes tapasztala-
tokat szerezni. Részt vettem liturgidkon,
istentiszteleteken, k6zosségi programo-
kon, tobb helyen szolgalatokat is végez-

tem: rémai katolikus, gorog katolikus,

ortodox (gorég, orosz, roman, ukran),

anglikan, metodista,
reformatus, baptista,
piinkosdi, adventis-
ta kozosségekben,
a Golgota Keresz-
tény Gytlekezetben
és a Hit Gytlekeze-
tében, szabadkeresz-
tyének, messiashivd
zsidok, Jehova tanti
kozott stb. Ezeken belil tobbféle irany-
zatot is megismertem: a szigord torvé-
nyesked6tdl a szélséséges karizmatikusig.
Egyszemélyes ,gyiilekezettel” is taldl-
koztam. Jartam a vilag legnagyobb gyii-
lekeztében Szoulban, ahol egy vasirnap
hét istentiszteletet tartanak, melyeken
osszesen kétszazezer hivé vesz részt.
Szinesitette az élményeket, hogy mind-
ezek tobb orszagban, nemzeti kozosség-
ben torténhettek. A tdjékozodast nem
konnyiti meg az a tény, hogy a killonb6z6
keresztyén egyhdzak, és az evangélikus
kozosségiinkon belili irdnyzatok is az
egy, kozos Biblidt hasznaljak, értelmezik,
arra hivatkoznak. Mindenki vallast tesz
a kozos hitrél tobbek kozott az Apostoli
hitvallds szavaival. Mégis miért van annyi
vita, meghasonlds, sét ellenségeskedés
az iranyzatok kozote? Lehetséges-e egész-
séges, Isten eldtt is véllalhat6 egység ko-
zottiink? A Hid magazin jelen szdma
kisérletet tesz a beszélgetésre, egymas
jobb megértésére. Példdul a fundamen-
talizmusrdl kozlink pozitiv és negativ
megkozelitési irast is.

Talan segithet a mérlegelésben, ha
végiggondoljuk a veszélyeket. Megkér-

déjelezhetd annak a kozosségnek, irany-

zatnak (vagy képviselGinek) a hiteles-
sége: ahol a vezetének nagyobb a te-
kintélye, mint Jézus Krisztusnak. Ahol
a kereszt evangéliuma mellett még va-
lami mast is hangstlyoznak mint az
udvosség feltéeelét. Ilyen Iehet a veze-
tének valé engedelmesség, a kozos-
ségben val6 maradéds, a Szentirds
periférikusabb tanitdsai, pl. bizonyos
napok kiemelése, kiilonb6zé karizmak
talhangsilyozasa stb. Ahol a pénziigyek
nem attekinthetéek, ahol a gyiilekezet
kizarélagossagi tudatban él, masoktdl el-
hatarolédik, a tagok teljes kontroll alatt
élnek, kettés nyelvezetet hasznilnak.

Egyhazunkon beliil akkor van esé-
lye az egységtorekvésnek, ha leszal-
lunk sajat iranyzatunk magas lovarol
(alazat). Ugyanakkor elengedhetet-
lennek tarjuk biblias hitiink alapele-
meinek megtartasat, komolyan vételét,
mint a Szentiras ihletettsége, a meg-
valtastorténet motivumai: a biineset,
a kilizetés, a torvényadas, a Tizpa-
rancsolat, a megvalté kereszthalal,
a feltamadas, a megtéreés és az uj-
jasziiletés sziikségessége, a meg-
szentelodés és kovetés, a halalunk
utani feltamadas, itélet és a két al-
ternativa: orok élet Istennel vagy
Nélkiile. Aki ezeket elhallgatja vagy
tagadja, aligha nevezhetd keresz-
tyénnek, legfeljebb szimpatizans-
nak, keresonek.

Urunk, kériink, bocsasd meg tévedése-
inket, tiirelmetlenségiinket, gdgiinket!
Araszd ki Szentlelkedet egyhdzunkra, hogy
vezessen el minket minden nélkiil6zhe-
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em szeretném, ha elérné a joga

kotelezévé tétele gyermekeim

iskoldjat. Nem akarom meg-
szokni, hogy mar ,tébbet bir” a mai
gyermeklélek filmek, szavak, ldtvinyok
durvasagabol. Minden médon évom az
enyéimet a rohand vilag veszélyt is hor-
doz6 vivmanyait6l. Szeretném, hogy ta-
nuljanak meg imadkozni, és batran
kidllni a Biblia igazsagai mellett. Fun-
damentalista vagyok?

Biztatom Gket, hogy szeretett, kato-
likus iskoldjukban is ragaszkodjanak
a lutheri alapokhoz. Merjenek kiallni a csu-
pan kiilsdséges valldsossag ellen. Tudjak
azt példaul, hogy miért, hogyan bojto-
link mi — és miért, hogyan nem. Hit-
valldsos vagyok?

Legyen a szajukon Jézus neve, és le-
gyen bardtjukka az Ur Jézus! Benne biz-
zanak egyediil, és O legyen az egyetlen
at, amirdl — Akirél — tudjak: jo cél felé,
az Orok életre vezet. Nincs mds megol-
dés Rajta kiviil. Pietista vagyok?

A Szentlélek finom, megévé hangja-
nak meghalldsira tanitom Sket. Hogy
hallgassanak kicsi szivitk mélyén a j6 va-

laszt, tettet stigd gondolatokra. Tudjak
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Csaladi lelkiseg

Személyes vallomas a mi ,kegyességi iranyzatunkrol”

meg, hogy a Lélek sugall és nagy-nagy
er6t is ad, hogy a kénnyen feltdmad6 gyer-
mekharagot, 6nzést mar 6k is megtanul-
jak acforditani szeretetre. Es van gy6zelem,
van gy6gyulds. Van mégoly ,semmisé-
gekért” valo imak meghallgatdsa feletti
orom. Lélek-adta, ugrabugral¢ felszaba-
dultsag. Karizmatikus vagyok?

Sokszor az elveim ellen cselekszem
— a szivemre hallgatok inkdbb, mint
a szabalyokra, az elvarasokra. Nem feje-
zek be félig kész ebédet, nem fekte-
tem pontban fél kilenckor 6ket, ha azt
érzem, hogy akkor van sziiksége egyi-
kiknek ram. Nem szélok arra,

amelyi-

kiik hangosan lapozza az énekeskonyvet
— clég, hogy a rejtvénymagazint nem
hozhatta magdval —, vagy a pad alatt
csondben matat istentisztelet alatt.
Oriilok, hogy ott van! Nem vontatom be
gyerek-bibliadrara, ha ny(igos reggel 6ta,
és aznap inkdbb kint iilne az egyébként
oly’ felfoghatatlan felndtt-istentisztele-
ten — mert elég, hogy apa és anya kozé

simulhat. Liberilis vagyok?

Minden alkalmat felhasznalok, ami-
kor a tiszta evangéliumot, az egyszertit,
a gyermeki, a tanulatlan agynak és sziv-
nek is felfoghat6t elmondhatom ne-
kik. Igen, Gjra meg Gjra. Iskoldba menet
a buszon, vendégségben, tollasozés koz-
ben. Amikor az alkalom és a Lélek arra
indit. Mert ezt tartom a legtobbnek,
amit adhatok nekik, sziviikre helyezhe-
tek az életre. Besziikilt médon evangéli-
umi gondolkoddsom van?

Nem villalom egyiket sem énmaga-

ban. Az Ur 6vjon attél, hogy egy ska-

tulydba szoruljak —

abbdl nagyobb kar lenne,
mint haszon. Egész egyszertien Krisztus
megviltott, szabad gyermeke vagyok,
aki a Szentirdson méri le mindazt, amit
kap, tud, hall, lat, szeret, megél. Es O4l-
tala esedezik mindig djra Atyja bocsa-
natdért, amikor eltéved, rosszul vilaszt,
btint kovet el. Az Atya, a Fid és a Szent-
l1élek vezessen minket a kiegyensilyo-

zott, Urhoz ragaszkod6 csalddi életben!

® ERDESZNE KARPATI JuDIT



Lelki iranyzatok — mozaik

: A fundamentalizmus
e pszicholdgiai analizise

JeZUS neveben? Egy internetes oldal szerzéje azt
2 roees allitja, hogy fundamentalista-
nak lenni nem lelki iranyzat, ha-
nem pszicholdgiai beallitottsag,
ezért nagy a hasonlésag a val-
lasi és politikai fundamentalis-

Egyik este épp egy hidon sétaltam éat, motianus Gyiilekezeteinek Szovet- tak kozott. (De talalhatok olyan
amikor lattam, hogy egy ember all sége? utalasok, amelyek egyeseket
a korlaton arra késziilve, hogy leu- - Isten Timotianus Egyhaza. kozgazdasagi értelemben ,piaci
gorjon. Odaszaladtam hozza és kér- - Hiszen én is! Isten Eredeti Timoti- fundamentalistanak” tartanak,
tem, hogy ne tegye. anus Egyhaza vagy Isten Reformalt mig masokat filozéfiai értelem-
- Miert ne? - kérdezte. Timotianus Egyhaza? ben ,ateista vagy materialista
- Hiszen olyan sok célja lehet az éle- - Isten Reformalt Timotianus Egy- fundamentalistanak”.)

tiinknek! haza. Kozos jellemzok: tekintélyelvii-
- Mint példaul? - Ez egészen elképesztd! En is! Isten ség, egy Kkiils6 ,hatésag” be
- Maga vallasos? - kérdeztem. Reformalt Timotianus Eqyhaza az kell, hogy tartassa a szabalyo-
- Igen! 1879-es konvent szerint vagy Isten kat, szexualis biintudat és féle-
- Nagyszerii! En is! Keresztyén vagy Reformalt Timotianus Egyhaza az lem, a bizonytalansag tiirésére

buddhista? 1915-6s kongresszus szerint? valé limitalt képesség, szé sze-
- Keresztyén. - Isten Reformalt Timotianus Egy- rinti értelmezés, altalaban rossz
- En is! Katolikus vagy protestans? hdza az 1915-0s kongresszus humorérzék, a jovotol valo féle-
- Protestans. szerint. lem.
- Hat én is! Reformatus vagy timoti- - Akkor halj meg, te eretnek kutya! A cikk a kiltra is tesz javaslatot

anus? - és leloktem a hidrol. (hiszen Isten a fundamenta-
- Timotianus! listakat is szereti - a szerk.):

érzelmileg értékes kapcsolat lé-
tesitéese nemhivokkel; a csopor-
ton kiviilitdl szarmazo személytol
feltételhez nem kotott, szeretet-
A vilag nagyobb részén hivatalos egyhazi regisztracié nem létezik, és ugyan- bol szarmazo segitség elfogada-
csak nem létezik egy kozponti intézmény, amely az egyhazak vagy egyhazias sa; vagy épp ellentmondasok,
szervezetek statuszat, elismertségét vagy barmilyen szempontbél valé6 komo- bibliai rejtélyek feltarasa és a ve-
lyan vehet6ségét meg tudna allapitani. A legtobb egyhaz altalaban eltérd al- liik vald egyiittélés.

laspontot képvisel abban, hogy mas egyhazakra, iranyzatokra alkalmazhaté-e

a pejorativ ,,szekta” kifejezés, illetve hogy egy-egy ilyen csoportot a tobbi egy- Tovabbi részletek angolul:

haz milyen mértékben tekint partnernek. Mindezeknek a megitélése gyakran http://anitra.net/activism/fun-
még foldrajzi helytdl fiiggen is valtozik: egy adott régioban tobbségi statu- damentalism/psychology.html
szli egyhazhoz vagy iranyzathoz tartozo, vagy azzal rokon kozosséget a vilag

egy masik teriiletén ,veszélyes szektanak” tarthatnak. « KIS FERENC BALAZS

- Nem talalok szavakat! En is! Isten (A fenti torténet csak a képzelet sziilemé-
Timotianus Egyhdaza vagy Isten Ti-  nye, és nem valédi adatokat tartalmaz.)
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Fiam, ne hagyd

a hitedet!

. <
A kenyai utcagyerekeknek élelemre, haj-
lékra, békességre és szeretetre van sziik-
sége Krisztusban. Hogy melyik felekezet
tolmacsolja ezt, szamukra nem fontos.

gyetemista koromban, még a ke-

mény szocialista id6kben, ami-

kor a templomba jardst vagy
mas hitéleti tevékenységet egyaltalan
nem dijaztdk dllami kérokben, egyik
kollégiumi szobatdrsamnak protes-
tans forditdsa Biblidt ajindékoztam
kardcsonyra. Amikor katolikus, rend-
szeresen templomba jaré nagymamadja
errél tudomadst szerzett, 6rom helyett
ijedten 6vta unokajat — aki egyéb-
ként file botjat sem mozditotta egy-
hdza tanitdsai tgyében: ,Fiam, ne

1»

hagyd a hitedet!” Ez a szemlélet
abban az id6ben még az 6regek koré-
ben elég altaldnos volt, de mar kez-
dett egy Uj irdnyzat kibontakozni,
amely nemcsak a mis szemléleti em-

berek, de mas valldsok irdnydban is

nagy toleranciat hirdetett, sokszor
nem kelléen atgondoltan, vagy
nem elegendd ismeretanyag birto-
kaban. Emlékszem olyan, egy konfe-
rencidn elhangzott igehirdetésre, amely
a ,buddhizmus nyitottsaganak” és az
»iszlam tolerancidjanak” dtvételére buz-
ditott.

A fenti két példa nyilvan a két véglet
kozelében jar. De mi a helyes magatar-
tds? Mennyit védjiink hitink bastydi-
bol, és mennyit fogadjunk el, vagy
mennyit tartsunk tiszteletben mas fe-
lekezetek tanitdsabdl, mas népek kul-
tardjabol, tapasztalataibdl?

Azt oOnkritikusan leszogezhetjiik,
hogy még mas, Krisztust kovets egy-
hdzak tanitdsaira is dltaldban igen kicsi

a ralatdsunk, mas valldsok tanitdsaibol

pedig vajmi keveset ismeriink, sdt rosz-
szabb esetben téves nézeteket hirde-
tink. A fenti példdban emlitett iszldm
vallds egyik legjellemz3bb tulajdonsiga
a tolerancia teljes hidnya, aminek az ige-
hirdet§ nyilvin nem volt tudatdban,
csak valami médon divatos akart lenni.
Erre az intolerancidra a torténelmi té-
nyeken tdl szdmos személyes tapaszta-
latot is tudok idézni. Torténelmi tény,
hogy az iszlam megsziiletése utdn ha-
marosan — amikor Mohamed préféta
mar egy kicsi, de elkotelezett sereget
tudott toborozni — fegyveres hoditasra
indult. Elészor orszagan beliil ért el si-
kereket, majd révidesen a szomszédos
orszagok kirdlyainak irt révid levelet,
melynek tartalma az a deklarici6 volt,

hogy Allah az egyeddli Isten és Moha-



e még dontéen nomad
lytato kenyai lakossagnak
valtozasokhoz kellett al-
gen rovid ido alatt. Kérdés,

udjak ezt gondolkodasuk-
i?

med az 6 profétdja, majd ezt az a fel-
szolitds kovette, hogy a kirdly egész
népével fogadja el az iszlamot, vagy vi-
selje tagaddsinak kovetkezményeit.
Mindenki azonnal értette, hogy mik
azok a kovetkezmények.

Ez a mentalitds sajnos nem csak
a multé. Napjainkban is gyakorta torté-
nik Szomdlidban, hogy iskolai tanulma-
nyi versenyeken a gy6ztes didkoknak
jar6 jutalom egy konyv €s egy igazi fegy-
ver, mondvin, hogy egyik keziikkel
a tuddst, masikkal a vallasukat védel-
mezzék. Ebben a pillanatban, amikor
ezt a cikket from, hallom a hirekben,
hogy Nairobiban, kordbbi lakéhelylink
egyik legkozpontibb, legforgalmasabb
bevésarlokozpontjaban szélsGséges szo-
maliai iszlam fegyveresek ratdmadtak
a békésen visarlo-kavézé emberekre, és
azok utdn, hogy felszélitottdk a moha-
medédn valldstakat, hogy tdvozzanak,
esztelen 16voldozésbe kezdtek, kézigra-
nitokat dobaltak. Mintegy hatvannyolc
civilt azonnal lelGttek, sokkal tobbet
megsebesitettek, és legaldbb harminc
embert tuszul ejtettek.

A fenti példdk a szélséséges iszlam
jellemz6i. Az igazsighoz azonban az is
hozzatartozik, hogy a hétkéznapi, em-

beri kapcsolatok szintjén mohamedan

kollégdimmal és szomszédainkkal kap-
csolatban sok j6 tapasztalatunk van.
De taldn talsagosan is elkalandoztam
az iszlammal kapcsolatos élményeink
taglaldsaban. Sokkal t6bbr6l szeretnék
itt irni. Arrél, hogy Foldink hétmillidrd
lakosdbdl mindossze kétmilliardan tu-
dunk arrél, hogy Isten nemcsak egy szu-
perintelligencia és szuperhatalom
felettiink, hanem szeret§ mennyei
Atyénk; arrél, hogy felszabadult, boldog
életet élhetink itt a Foldon és az 6rok
életben, mert Jézus Krisztus eltorolte
btineinket; és arrdl, hogy a Krisztust ko-
vetdk tabora valoban testvér lehet, egy-
masért imadkozhat, segitheti, gondjat
viselheti egymadsnak, fiiggetleniil attdl,
hogy kiilonbségek vannak a tanitdsok és
a kegyesség gyakorlasanak részleteiben.
Kenyaban és altaldban Afrikdban szinte
megszamlalhatatlanul sok kis egyhdz
van a nagy egyhazak (katolikus, angli-
kan, presbiteridnus, evangélikus, bap-
tista stb.) mellett. Eurépatdl kiilénb6zéen
azonban ott a dogmatikus kii-
lonbségek és a hit gyakorldsa-
nak forméja sokkal kevésbé
jelent8s. Az igazi kérdés az,
hogy te keresztyén vagy-e
vagy nem. A fent emlitett be-
vasarlokozpontban tortént tra-
gikus eseményeknél is ez volt
a terrorista timadok egyetlen
kérdése. Tovabb megyek. Krisz-
tusi lelkiilettel sok esetben még csak ez
sem kérdés. A szemétdombon kétség-
beesetten ételt keresgéld utcagyerek,
a teljesen magdra maradt, tiiddébeteg
négyéves arva, az iskolabdl tandijfizetés
elmaraddsa miatt hazazavart, j6 képes-
ségl tinédzser, az AIDS-es, haldokld,
tébbgyermekes 6zvegy esetében csak
egy szempont van: 0 is Isten te-
remtménye. Ugy, mint én. Megtehe-
tem ¢n akkor, hogy tanitasi kiilonbségeken

vitatkozzam? Nem olyan ez, mintha ki-

16nb6z6 iskoldkban felkészitett tizol-

tok az égb haz elbtt tlizoltds helyett
arr6l vitatkoznanak, hogy melyik a leg-
hatékonyabb tlzoltdsi médszer?
Inkdbb tanulnunk kellene egymas-
t6l. Mert ha krisztusi aldzattal vizsgal-
juk 6nmagunkat, hamar rajoviink, hogy
van mit tanulni. Még az iszlamtdl is:
példaul a hajnaltdl késé estig az egész
élettiket athaté és azt biszkén vil-
lalé hitvallasukat. Ha ehhez hasonlitom
a fejlett orszagok langyos keresztyénsé-
gét, a hitét gondosan véka ala rejtd, dip-
lomatikusan mellébeszél6 keresztyének
seregét, vagy a népszertiség érdekében
a torzsi vallasok isteneinek a keresztyén
oltarokra valé helyezését olyan orsza-
gokban, ahol még erdsek a torzsi valldsi
kotédések, akkor azt kell mondanom,
hogy van mit tanulni. Legylnk nyitot-
tak! Nem a kiillonb6z6 emberi tedri-
akra, divatos irdnyzatokra, hanem azokra
a leckékre, amelyeket Isten készitett el
szamunkra, s amelyek sokkal meré-

szebb, tolerdnsabb és hitvallobb utakra

tanithatnak minket, mint amit valaha is

almodni mertink volna.

® DR. BALINT ZOLTAN
Dr: Balint Zoltan vizepitdmernik hat évig
Zimbabwében és négy évig Papua Uj-Guined-
ban dolgozott csalidiaoal egyiitt mérnik-misx-
sgtondriusként, majd 2005 és 2013 kizitt
ENSZ-alkalmazottként Szomdlidban, kenyai
székhellyel.
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Kedves

Testverem
a szoszeken!

izony-bizony olykor igazsigtalan
vagyok veled, amikor irdsaidrol
véleményemet kéred, ezért bo-
csanatot kérek. Lelkiismeret-vizsgilatom
sordn arra jutottam, hogy igazab6l nem
veled, hanem a muifajjal van bajom. Haj-
dan az Igen szerkesztéjeként sok tdma-
dést kaptam azért, mert a lap nem kozolt
aktudlis prédikécié-szabasmintakat. "Tobb-

szor kérték, én mindannyiszor elhéritot-

tam. Oszténom azt stigta, hogy ez arulds

volna. Csalds, mintha a lusta focista he-
lyett szolgdja végezné az edzéseket, 6
meg csak cicdzna a gy6ztes vasdrnapi
meccs utdn a lasztival. J6zan ésszel per-
sze nem ezt gondoltam, csak fol nem
tudtam fogni, hogy minek az ilyesmi, hi-
szen amikor az ember az [rést forgatja,
alig talal benne olyan sort, ami ne keltene
benne ,,szamtalan, szebbnél szebb gon-
dolatot.” Elképzelhet§ ennél kiilonb

szellemi 6rom?

Hid magazin

Most, a te gydjteményedet lapozgatva
elgjote az emlék.

Ismét bocsanatot kell kérnem, mert ke-
mény szavakra kényszertlok.

Nos, biztos vagyok jéakaratodban, kii-
16n6sen abban, hogy fontosnak tartod koz-
zétenni mindazt, amire rdjottél az Ige
tanulmdnyozasa kozben. Ez helyes. Az is,
hogy roppant 6rom egyiitt lelkesedni a tit-

kok megértésén. Mindegy, és ez a leggyo-

nyor(ibb mindegy: nem szamit, hogy ki,
mikor, mire jott rd!

Hanem a miifaj! Actdl félek, hogy kiala-
kult egy, a lelki restségben szenvedd, da-
gonyazé lelkészeknek sz6l6 igekonzerv
mufaj. Kell-e nekik ilyen segédlet?
Mire val6? Arra, hogy ezutén se forgassak
a Szentirést, nehogy kitorjék rajta az esziik
kerekét meg a szivitkét? Ne keressék az
esedékes szent evangélium tavolabbi 6sz-
szefliggéseit? Kiilonosen az utdbbi veszé-

lyes, mert a végén még megtérhet az

s

ember. Imhol a félkész hiv6tap a temp-
lomyjarék lepasztoraldsara. Elég hozza egy
hangyabokényi figyelem, nehogy a hisvéti
olvasédjék fol kardcsonykor. Meg kell§ tiiz-
rendészeti fegyelem: ki ne csapjon az
imént fololvasott evangélium langja, mert
akkor lekozmalna az igekonzerv. Erre szol-
gal a szoveg és a fololvaso elkilonitse — el-
idegenitése!

Brrr.

Ahogy idézgetem az emlékeimert, arra
jottem ra, hogy amilyen 6rommel olvasom
Eckhartot, Taulert, Agostont, vagy éppen
Bajtét és Hafenschert meg Cseri Kalmant,
mi tobb, a szGfi Dargawit, annyira nem
izgat az igehirdetések okossaga, teoldgidja,
an. ,mélysége-magassdga” — milyen csuda
érdekes, hogy a magyarban e kett§ egyet
jelent! Jézust sem érdekelték a tudoma-
nyok, pedig micsoda eladasokat rittyent-
hetett volna a Nagy Bummrdl, genetikabol
vagy éppen patrisztikdbol, kémiabol és bi-
olégiabol, mennyiség- ¢s mennytanbdl,
vagy éppen angyal- és satanol6giabol! Am
az ¢ Gtja nem ez volt, hanem az Atya irdnti
1226 szeretetébdl taplalkozd, halalig tartd
engedelmessége.

Mi a j6 prédikécié 1ényege?

A kiilsé tudés helyett a bensé. A sz6-
széken sz6l6 szivlobbandsa. Olvassa az igét,
és egyszer csak ,langol a szive”, mint az
emmauszi tanitvanyoké, akik eleinte ol
sem ismerték az Urat, még a gondolataib6l
sem! Nos, az igehirdet6 lehet barmennyire
egyligy(, ha suta szavaibdl is kicsap az ¢
Gszinte istenszerelmének a heve, akkor ki-

csordul a kdnnyem.

® (CzAKO GABOR



Iranyzatok szethuzasa
vagy a gyiilekezet egysege?

Meglehetosen nehéznek ta-
lalom, hogy a hitiink meg-
élésének kiilonfele maodjairol
- a kegyessegi iranyzatok-
rol egy jol osszefogott gon-
dolatkévet kossek. Megis

hozzafogok és teszek egy
kisérletet, mert - egy fris-
sebb beszélgetésélménye-
met is felhasznalva - talan
ritkabban elokeriilo szem-
pontra tudok utalni.

émet testvérgyiilekezetiink ifji-

sagi csoportja tdborozott nalunk

a nydron. A vendégek lelkészé-
vel tobbek kozott arrdl tarsalogtunk,
hogy a szdsz egyhdzban a fels6bb egy-
hazi vezetés kiadrta a gyllekezeteknek,
hogy tartsanak beszélgetéseket, vitaf6-
rumokat a Biblia értelmezésének
kérdéseirél. Ennek kapcsan mondta
el a lelkész, hogy bajban van negyedik
fiuk keresztsziileivel kapcsolatban, nem
tud mit kezdeni veltik. Napi bibliaolva-
sOk, akik Isten igéjét komolyan veszik.
Igen egyszerd a modszeriik: ,,Nézziik
meg, mit mond a Biblia!”

Nem azért jelentenek problémat a lel-
kész szamara, mert § maga mas kegyes-
séghez tartozik, hanem azért, mert neki
az egész gyilekezet lelkészeként kell
mikdodnie, az egységet kell munkalnia.
Nehéz kérdés ez, amellyel nemcsak lel-
készeknek kell megkiizdeniiik, hanem
tulajdonképpen minden keresztyénnek

is, aki nem akar egyfajta lelkiségi ele-

fantcsonttoronyba vonulni, és masoktol
elzarkozni.

Milyen hatérok kozott kell elfogadni
masokat is a sokszintiség vonalan, és hol
toreénik mar blings eltérés Krisztustdl?
Hogyan munkélhat6 hat a kegyességi
irdnyzatok széthtzasa kdzepette a gyii-
lekezet, a Krisztus-test egysége? Pil le-
velei is vildgossa teszik, hogy nem
mindent lehet elfogadni a szinpaletta-
r6l, mert az lerombolja a hit 1¢-
nyegét...

Az egyik szélsé-
ség, amikor a mo-
dern tudomanyra
hivatkozva igyekez-
nek mindazt kira-
gadni a hivek szivébdl,

amit biblikus igehir-

Aliberilis teol6gus, Bult-

mann példaul azzal allt

m\
|
detésben hallanak. l\l,l
\

lenlevéként szemléljiik, akkor kidertil,
hogy a vondsok nemcsak keverednek,
hanem sokszor elegyet is alkotnak —
szétvalaszthatatlanul egybekapcsoldod-
nak.

Az egymasba fliz6dést szemlélteti
a testvérgyllekezetiink lelkészével
val6 beszélgetés is. Magit ugyanis igy
hatdrozta meg: liberalis felfogasu, de
elengedhetetlennek tartja a na-

p———

el6, hogy Jézus nem té-

madt fel (a tudomény

ynem engedi”), de ez nem is fontos,
hanem hogy a tanitvanyok erésen hit-
ték a feltamadast... Masik szélséség
lehet, amikor példdul a Szentirds egy-
egy szavaba kapaszkodik bele valaki, és
egész elméletet gyart egy ingatag alap-
bél kiindulva.

Hajlamosak vagyunk egydimenzid-
san gondolkodni: a fundamentalista és
a liberalis szemléletet egy tengely két
végpontjanak latni. Pedig sokkal jobb
lenne, ha megnyilna a szemiink arra,
hogy ezek valgjdban egymaésra mer6le-
ges tengelyek mentén helyezkednek el!

Ha egy-egy konkrét személy hitében je-

ponkenti bibliaolvasast, imadsagot,
»lelkigyakorlatot”.

Bonyolultabb hit a kegyességi irany-
zatok mezeje anndl, mint amit sokszor
gondolunk errél. Konnyen allitunk fel
ellentéteket egyetlen szakasz két vég-
pontja kozott, pedig gyakran inkdbb
egymadst metsz6 egyenesekkel van dol-
gunk. Mi val6sul hiat meg Krisztus népe
korében: irdnyzatok széthizdsa vagy a
gyiilekezet egysége? A kérdés nyitott —
a valaszt egyhdzunk élete szolgiltatja

majd...
® S7AKACS TAMAS
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A ,sok” és az ,egy” egy-
mast kizaré fogalmak. De
nem az egyhazban. Az Isten
»egyetlen hazara” igazan
all mindkett6: sokszini es
mégis egy. Ez az Ujszovet-
segben is nyilvanvalg. Lat-

hatjuk, hogy mennyire mas
kegyesseget képviselt pel-

daul Peter, Janos, Pal,
vagy Jakab apostol.

ar a zsid6 nép és a keresztyén-
ség talalkozasdban is kiillonb6z4
kegyességi formak alakultak ki.
Tudunk példaul az ebiontiikrol, akik sze-
génységben éltek. Ok az 1. szdzadban
keletkezett zsidokeresztyén szekta tag-

jai, akik tagadtdk Jézus Krisztus isten-

Hid magazin

ségét, preegzisztencidjat (6rokedl valo-
sdgat), valamint szlzt6l vald sziiletését.
Kr. u. 66-67-ben a Jordan foly6 keleti
partjira, Pelldba menekilt keresztyé-
nekbdl alakult ki ez a mozgalom a jeru-
zsalemi zsid6 haborat kévetd pusztulds
utdan. A magukra hasznélt ebionita név,
amely a héber ebionim, szegények sz6-
bél ered, valdszintleg utalds a hegyi be-
széd szegényeire is (vo. Mt 5-6).
[rasaik (pl. az ebionita evangélium)
csak toredékesen maradtak meg. Kelet-
Jordaniaban koévetéik még a VII. sza-
zadban 1s éltek. A késébbi keresztyén
teol6giara nem, az iszldmra viszont
erds hatassal voltak, ugyanis Mohamed
rajtuk keresztiil ismerte meg a ke-
resztyénséget.

A keresztyénségen beliili kegyességi
formak dctekintéséhez ajinlom min-

denkinek Géncs Aladdr irdsit, amely

torteneti attekintés

A SOKszinu EGYhaz

Scholz Lidszl6 szerkesztésében jelent
meg Serkenj fel, aki aluszol cimmel. A ke-
resztyénségen beliili ébredéstorténetet
veszi végig, kiilonboz8 kegyességi for-
makat kutatva (Az ébredés torténeté-
nek dttekintése, 1913). A kegyességi
forma valdjaban azt az életformit je-
lenti, amit egy-egy ember vagy mozga-
lom a krisztusi hitében megél.
Maradjunk evangélikus egyhdzunknal:
Szoktunk Zutheri kegyesséardl sz6\ni, ez is 1é-
tezett. Maga Luther Marton sok min-
dent megtartott katolikus egyhazi
életébdl (példaul élete végéig gyontatdja
volt), de a nagy felfedezés, az evangélium
személyes dtélése és a blinbocsanat ke-
gyelmében val6 részesedés teljesen
meghatdrozta életét. Ennek a , torony-
élménynek” kellene ma is életiikben
ismétlodnie. Isten segitse evangélikus
népiinket, hogy oktéber 31-¢ ne egy-



szerden a ,kikapcsolds” napja legyen,
ahogy az idén a tévé hirdeti, hanem

PRl

a ,bekapcsolds” napja, annak élménye,
hogy ,serkenj fel, aki aluszol, és felra-
gyog tenéked a Krisztus!”

Ezutdn kovetkezett ez evangélikus
kegyesség torténetében az ortodoxia,
a helyes, igaz tanitasért val6 harc kora.
A sz6t magdt is igy lehetne leforditani:
igaz, helyes tanitds. Ahogyan szinese-
dett a reformdcié utan Eurdpa vallasi
térképe, Ggy silyosbodott a harc az igaz
tanitasért. A kegyesség titka ez volt:
igazan, helyesen tanitani Krisztusrél és
az evangéliumrél. Egyik legkiemelke-
débb harcosa ennek az iddszaknak Fla-
cius Illyricus (1520-1575) volt, aki
szenvedélyesen védte Luther tanitdsat
és minden mis ,szint” elitéle, Luther
harcostarsat, Melanchthont is. A prédi-
kaciok is ennek jegyében folytak, taldn
sokaknak kidbrandit6 is volt a kor ige-
hirdetése: éles harc a sz6szEkrél az igaz
tanitas érdekében. Mai szemmel bizony
vagdalkozas volt ez a javabol.

De jott az ,4j hulldim”: @ pietizmus.
Ennek a hullimnak sok szine volt a pre-
cizionizmust6l (a preciz keresztyén
életviteltdl) a puritanizmusig (az egy-
héaz és a keresztyén élet tisztasagaére),
és egészen Medgyesi Pilig (1605—
1663). O a magyar puritan irodalom leg-
tevékenyebb képviseldje, s egytrtal
a puritdn eszmék els§ magyarorszagi
hirdetdje volt. Bartfan és Debrecenben
tanult, majd német, holland és angol
egyetemeket latogatott. 1631-ben lett
a debreceni kollégium tandra, 1634-t6l
kezdve kiilonbozé helyeken lelkészke-
dett, végiil 1638-ban az erdélyi fejede-
lem udvari prédikdtoraként mikodortt.
Nagy befolyasra tett szert Lorantffy
Zsuzsanna fejedelemasszonyndl, 1. Ra-
koéczi Gyorgy haldla utdn is mellette ma-
radt. Az Uj fejedelem bizalmatlansdga is
hozzéjarult az udvari papi allasbdl val6

tavozasahoz. Elete utolsé szakaszat az

fokuszban a kegyessegi iranyzatok

ozvegy fejedelemné sarospataki kor-
nyezetében toltotte.

Munkai kozil a legna-
gyobb hatdsd a pu-
ritdn  kegyesség
manifesztuma-
nak, az angol
Lewis Bayly
Praxis pie-
tatisinak
(A kegyes-
ség gya-
korlasa)
hasonlé
cimen Kkia-
dott magyar
forditasa (Deb-
recen, 1636). Ez
a praxis pietatis ta-
lan a legkifejezGbb elne-
vezése ennek a mozgalomnak:
a kegyesség gyakorlata, gyakorldsa 1é-
nyeges, ¢s nem a tan tisztasiga kell,
hogy az élet kozpontjdban legyen. Mai
szemmel taldn kérdéses ez a magyara-
zat, de az ortodoxia szdrszalhasogaté ige-
hirdetése utdn sokaknak feludiilést
jelentett. Hazai egyhdzunkban is, éppen
az elnyomatds idején a dunantili pietis-
tak konyvei jelentették az életet, fel-
udulést és vigasztaldst akkor, amikor az
igehirdetéseket elnémitottdk, a kony-
vek prédikéltak.

Egyik legkiemelkedébb képviseldje,
a neves Bél Matyas (1684-1749), szlo-
vik és magyar ir6, evangélikus lelkész,
torténet- és foldrajztudds volt. A XVIII.
szazadi magyar tudomany kiemelkedd
alakja volt 6, a korra jellemz6 polihisztor
iskoldnak az egyik legkiemelked6bb kép-
visel6je. Nem sokkal haldla utdn a ,mag-
num decus Hungariae” (,Magyarorszig
nagy disze”) cimet kapta. Legfontosabb,
maig haté tudominyos jelent§ségul
munkaja a Notitia Hungariae novae histo-
rico-geographica (Az Gjkori Magyarorszag

torténeti-foldrajzi ismertetése) volt.

.y - ,
PRI T i,
Isten segitsen benniinket, hogy egyha-
zunk képe szinesedjék a sz6 bibliai ér-
telmében!

A kovetkezd szint felvildgosoddsnak
szoktuk nevezni. Ebben a ricid, az érte-
lem kapta a f6szerepet, még a Bibliabol
is csak az ésszerlien megmagyarizhat6
dolgok voltak elfogadottak. Ennek is kii-
16nb6z6 arnyalatai voltak.

A XX. szazad elején indult ndlunk
egy Uj korszak Luther Gjrafelfedezésé-
vel, ez az irdnyzat a mai napig tart. Talan
sokan emlékeznek még az 1948-ban
cstcsosodd ,nagy ébredésre”, ennek
képvisel6i még kozottiink vannak néha-
nyan.

A rovid dttekintés utan, ma ezekhez
képest szinte ,szintelennek” nevezném
egyhazunk j6 részét. Pediga ,,szin” nincs
ellentétben az egyhaz egységével. Csak
akkor van baj, ha valaki a sajat szinét ab-
szolutizdlja mas ellenében. Pedig az egy-
haz sokszini. Isten segitsen benniinket,
hogy egyhdzunk képe szinesedjék a sz6

bibliai értelmében!

® KEVEHAZI LASZLO

A szerzd egyhdaztirténész
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Isten nem az erdszakos, tiizzel és vas-
sal valo téritest bizta az egyhazra,
hanem a szivtdl szivig haté bizony-
sagtételt

12 Hid magazin

ellemetlen tapasztalatom volt,
amikor felismertem, hogy ellat-
tak egy cimkével, és olyan tulaj-
donsdgokat tulajdonitottak nekem,
amelyek egyiltalin nem voltak jellem-
z6ek ram. Szomordan tapasztaltam, hogy
barmit mondok, teszek, minden a kate-
goridnak megfeleld megitélés ala esik.
Amikor a kategorizalds hibdjaba esiink,
elhanyagoljuk a legfontosabbat: az oda-
figyelést a masikra. Tudatosan meg kel-
lene szabadulnunk az el6itéleteinktdl.
Nem tudom magamat egyik katego-
ridba sem besorolni. Pietista vagyok,
amennyiben ez azt jelenti, hogy a gya-
korlatban is megélem a hitemet, nem
vagyok pietista, amennyiben ez kép-
mutaté kegyeskedést jelent. Evangé-
liumi vagyok, mert vallom, hogy
idvosségem csak a Jézus Krisztusba ve-
tett hit dltal lehetséges. Nem vagyok li-
berdlis, amennyiben ez ,keresztyén
szabadossdgot” jelent, és liberalis va-
gyok, amikor Pal apostollal egylitt val-
lom a keresztyének szabadsagit (1Kor
10,23.31). Fundamentalista vagyok,
amikor ragaszkodom a Szentirds tanita-
sahoz, mint norma normanshoz, az
egyediili és igaz mértékhez, de nem va-
gyok fundamentalista, amennyiben ez a
valldsi terrort jeleniti meg. Hitvall6 va-
gyok, amikor ragaszkodom az evan-
gélikus egyhaz Luther altal megfogalmazott
alaptanitdsaihoz: egyedil Krisztus,
egyedil kegyelembdl, egyediil hit altal
és egyediil a Szentirds; valamint hogy
hivé emberként egyszerre vagyok biinos

és igaz (simul tustus et peccator); Jézus

Az emberi természet sajatja
a kategorizalas, tudomany nem
is létezhetne nélkiile. Isten
azonban nem cimkeéz fol sen-
kit, mert egyszeri és megis-
mételhetetlen egyéniségeket
teremtett. Noha sokaknak van-
nak kozos tulajdonsagaik is,
hiba lenne 6ket egy bizonyos
kategoria alapjan megitélni.
Istennél csak kétféle katego-
ria letezik: ,neveden szoli-
tottalak, enyém vagy” (Ezs
43,1) és ,nem ismerlek tite-
ket” (Mt 25,12). A legfonto-
sabb kérdés, hogy én hova
tartozom.

Krisztus egyszerre valésdgos ember és
valésagos Isten, valamint, hogy az Oszo-
vetség titka Krisztusban tarul fel igazdn
(was Christum treibet-elv). Nem vagyok
hitvalldsos, amennyiben ez merev tanok
rideg alkalmazasat jelenti. Karizmatikus
vagyok, mert kérem a Szentlélek vila-
gossagat és erejét, hogy a biin ellen har-
coljak, a hitben megélljak. Mert vallom,
hogy Isten minden egyes keresztyént
karizmakkal (lelki ajindékokkal) hal-
moz el, amelyekkel kozosségének

javat kellene szolgilnia.

Vallom azt is, hogy tandcskozasaink
kozpontjdban az imadsagnak és az igeol-
vasdsnak kellene allnia, amelyben kér-
jik a Szentlélek dtmutatdsit, hogy
hogyan és hol szolgiljunk (Id. ApCsel
13,2), és miel6tt barmit tesziink, meg
kellene viarnunk, mig ,felruhaztatunk
mennyei er6vel” (LLk 24,49)! Nem va-
gyok karizmatikus, amennyiben ez til-
zott rajongdst jelent — a j6zansag
feladdsa mellett, hiszen Isten a szeretet

és jozansag lelkét adja (1Tim 1,7) —,



és a gyogyitast és a nyelveken szélast
helyezi a k6zéppontba.

A pietista (kegyeskedd) cimke a me-
rev ortodoxia utdn ragadt azokra a hivé
emberekre, akik vallottdk, nemcsak sza-
vakban all az Isten igéje, hanem gy is
kell élniink, ahogyan a Biblia, vagyis
Isten szava tanitja.

Az els6 Krisztus-kovetdket Antidkhi-
aban nevezték elGszor keresztyé-
neknek, és nem dicséretnek
szantdk, ginyos cimke
volt!

A pietizmus ren-
geteg  aldasabol
mindmdig profi-
tdlunk. Nekik
koszonhetjik
az  Utmuta-
tonkat, hogy
minden nap-
ra van egy
igevers-par
eligazitasul,
batoritdsul, vi-
gasztalasul és
eréforrasul. Ha-
sonld, mint amikor a
zsidok homlokukra ko-
tik az igét: ott legyen min-
dig elétted (5Moz 6,8).

A misszié 4 lendiiletét (Zin-
zendorf) is a pietizmusnak koszonhet-
juk. Isten nem az erdszakos, tiizzel és
vassal vald téritést bizta az egyhazra,
hanem a szivtdl szivig hat6 bizonysag-
tételt (R6m 1,17). Arvahdzakat is a pi-
etistdk kezdtek el épiteni, mert
attlterték a gyakorlatba az igét, amikor
Isten az 6 népét a jévevények, 6zvegyek
és arvak megsegitésére 6sztonzi (SMoz
24,20-21). A bibliadrak és hazi csopor-
tok szervezése (Spener) is pietistanak
cimkézett személyek nevéhez fizédik,
akik fontosnak tartottdk, hogy valéban
megvaldsuljon az egyetemes papsig

sz

elve, és a hivék egymas hite éltal épiil-

ve, egyltt mélyedjenek el az ige isme-
retében.

A konfirmécié6 is pietista taldlmany.
Az ortodoxidban az evangélikus hit kiii-
resedett, formasdgga valt. Akit csecse-
mdéként megkereszteltek, az késébb,
ha hiv6vé lett, ha nem, az egyhéz tag-

janak,

és ezzel Krisztus kovetdjének szami-
tott. A pietistak felhivtdk a figyelmet
arra, hogy fontos a személyes dontés.
Isten hiv mindannyiunkat tdvos-
ségre, de a meghivast el kell fogadni,
és sajnos vissza is lehet utasitani (Id.
Lk 14,15, példazat a nagy vacsorardl).
A konfirmacié egy jo lehet8ség arra,
hogy a fiatalok mar érettebb fejjel
megismerkedjenek sajit egyhdzuk
tanitdsaval, megerdsitsék a hitliket, és tu-
datosan is dontsenek Jézus Krisztus

mellett.

Minden irdnyzat probalkozas vala-
minek a helyredllitdsdra, vagy a lelki
elsekélyesedés tartalommal valé6 meg-
toltésére. Természetesen, mivel em-
berek a z4aszl6vivéi, nem mentesek az
tévedésekedl

esetleges talzasoktdl,

sem.

A tovisrél nem szednek fiigét.
A j6 fa j6 gyimolesot te-
rem, a rossz fa pedig
rosszat. (AMt 7,13—
23-ban a hamis
tanitékkal
kapcsolato-
san, a LKk
6,43-46-
ban pedig
az Onvizs-
galatral
kapcso-
latosan
hangzik

cl.)
Mire t6-
rekedjink
héat? Olvassuk az
igét (meglresitve
magunkat: félretéve
az elGitéleteinket, tudo-
manyos elméleteket, elképze-
léseket, egyszerlien csak odafigyelve,
mit mond, mit Gizen nekem), majd en-
gedelmeskedjiink. Hagyjuk, hogy for-
maljon benniinket, Krisztus képére
alakitson, és Krisztus a Szentlélek dltal
J6 gyimolcsoket teremjen az életlink-
ben, hogy dldasul legyiink a kortloteiink
él6 emberek szamara! Azutdn menjiink,

és tegylunk tanitvannyd minden népet!

® SzELL Eva

A szerzd segédlelfész
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A fundamentalizmus a hit
betegsége. A keresztyén fun-
damentalizmus is az. A hit-
nek torzult formaja, amelybol
eltiinik a szabadsag. A hit
a dogmak egyediil iidvozito,
a jozan észt megszegyenito
ketrecévé silanyul. Ugy tii-
nik, hogy a fundamentalista
a reégi, tiszta hitet orzi ren-
diiletleniil. Am a régit éppen
0 arulja el, teszi tonkre,
mert a mult csak annyira ér-
tékes, amennyire a jelenhez
tud szo6lni, megoldast tud

adni.

Hid magazin

a minden vallasrendszerben

megfigyelhetd a fundamen-

talizmus héditdsa. Mikézben
a kiilonboz6 egyhazak hivei és szerve-
zetel egyre jobban szekularizalodnak,
egyes csoportok makacs agresszioval ki-
vanjak érizni a fundamentumokat. Ezek
az emberek a terror eszkozeitdl sem ri-
adnak vissza, mivel az eszme radikalis
érvényesitését tartjak minden probléma
egyetlen megoldasanak. Készek 6nma-
gukat, emberi létiiket feldldozni ,az
eszme”, az egyedil tidvozit§ igazsdg ol-
taran.

Jézus idejében hasonlé volt a hely-
zet. A farizeusok az eszméért éltek, és
nem az emberért. Neviik a héber hap-
perusim a paras, vagyis az elkiilonit ki-
fejezésbdl szarmazik. Ugy akartak
tisztak maradni, hogy elkiiloniiltek az
emberektdl, nem vallaltak a sé, a ko-
vasz ,gyanus” szerepét. Ugyanis mind-
kett6 csak akkor hat, ha elvegytl az
étellel. A vilagbdl kivonulé, erdsza-
kosan a maga véleményét vedo egy-
haz értelmetlenné valik.

Jézus a keresztyénséget nem a tani-
tasra, hanem a gyakorlati Krisztus-ko-
vetésre épitette. Jézust nem magyarazni,
megértetni, dicséiteni kell, hanem ko-
vetni. Jézus magihoz hivja a tanitva-
nyait, és magaval viszi ket a vilagba.
A hivast a vildgba valé killdetéstink hi-
telesiti.

Ha épitkeziink, biztos alapra, funda-
mentumra van szlkségiink. A funda-
mentalista, barmilyen hitet is vall, azt
gondolja, hogy az a biztos alap, a bizo-

nyitott, igaz tanitds. Krisztus kévetdje

A fundamentalistak es
a fundamentum

viszont tudja, hogy az emberi megisme-
ré6képesség korlatozott, rész szerint
valé. Megrontotta a bin, ezért téve-
désre hajlo. Ezért mi, keresztyének,
nem valamilyen igaznak megismert ta-
nitdsra épitjik hitiinket, hanem Vala-
kire, Jézus Krisztusra. Luther Marton
6vott benntnket attdl, hogy a Konyvek
Konyvét ,papiros-papanak” tekintsiik.
Jézus is szemrehdnyast tett az irdsok
betlijét magyardzgaté farizeus funda-
mentalistaknak: ,/Ti azért kutatjitok az
irdsokat — mondta —, mert azt gondol-
jatok, hogy azokban van a ti 616k élete-
tek: pedig azok rlam tesznek bizonysagot,
és mégsem akartok hozzdm jonni, hogy
életetek legyen” (Jn 5,39-40).

Nem a konyv, nem az igaz tan a mi
hitiink alapja, hanem az él§ Jézus, az
Emberfia. A Biblia tekintélyét az a Jézus
adja, aki a testté lett Ige (Jn 1,4). A bett
csak akkor éri el a céljat, ha Hozza
vezet. Kilonben elvesziink a kilon-
b6z6 fundamentalizmusok posvanya-
ban. A bet( — igy 6l (2Kor 3,6).

A fundamentalista gondolkoddsa
ember — aki a legszentebb, legiga-
zabb elvekbdl készit bunkédsbotort,
hogy a lehetd leghatdsosabban iisse
agyon a masképp gondolkodo6t — épp
a fundamentumot, az egyetlen biztos
alapot nem ldtja: az €16 Jézus Krisztust,
aki nem tanitds, hanem valésig. O azt
igérte, hogy velink marad minden
napon a vildg végezetéig (Mt 28,20). O
az, aki a mar egymast sem szeretd ke-
resztyén fundamentalistdknak arrél az
Istenrél beszél, aki a szeretet (1]n
4,16), és ,ugy szeretette a vilagot, hogy
az O egyszilote fidr adea, hogy el ne
vessziink, hanem 6r6k életiink legyen”
(Jn 3,16).



A fundamentumot védék azért
vakok, mert ezt a szeretetet nem lat-
jak. Pedig ez minden emberi kapcso-
lat alapja. Sokszor igazsagot akarunk
szeretet, megeértés nélkiil. Lehet,
hogy az [risok buzgé kutatéi lesziink,
mégis elvesziink, mert nem jutunk el
az emberig. A mai ember éppen dgy
sohajtozik, mint a harmincnyolc éve
epedve var6 béna a Bethesda-t6 part-
jan: ,Uram, nincs emberem!” Nem
pontos és kotelez8en betartatott jog-
szabdlyokra van sziikségiink, vagy az
atomhatalmak csapdsmérg eszkoze-
ire ahhoz, hogy a viligban békesség
uralkodjon. Nem hiszem, hogy a rend-
6rok meg a katondk teszik erkol-
csossé a vildgot. Médsokat megértd,
masokat szeretni tudé emberekre van
szikségink. Ez az emberség jézusi
modellje.

AKki a terrort terrorral akarja gyo-
gyitani, éppigy fundamentalista, mint
az a szerencsétlen gépeltéritd, aki on-
gyilkos merénylettel pusztit. Ma a sze-
retet tolerancidjara van szikségiink,
ami nemcsak elviseli a masikat, a mas-
képpen gondolkodét, hanem arra is
megnyitja a szeminket, hogy az, aki
miésként gondolkodik, értem, értiink
is mds, tanulni is lehet t8le. Taldn
benne is el van rejtve Isten nekiink
szant titkos ajindéka, amit csak a sze-
retet lat meg.

A fundamentalizmus pétmegoldds,
ami lényegében a hit belsé fejlddésének
tagaddsa. A fundamentumra nem épit-
kezni akar, hanem miemlékként érizni
akarja a régen értelmes, ma mar hasz-
nédlhatatlanul régi hitbeli dllapotokat.
Csak akkor vagyok keresztyén, ha min-
dent dgy teszek, mint a csodas régi szép
idékben.

A szabadsag — veszély. Elni kell vele,
de vissza is lehet élni vele. A visszaélé-
sek latszolag a fundamentalistdkat iga-

zoljak.

Ennek a kegyességi irdnyzatnak
a kovetkez6 jellemz6i vannak:

1. A /utbhdl a Biblia betdivel bizonyit-
hat6 ideoldgia lesz, melyben az alapelv
fontosabb lesz a realitdsndl. A hit mar
tobbé nem az Istennel atéle kapcesolat,
hanem hitelv, megfogalmazott eléiras,
ami a Biblidval bizonyitott és megkér-
déjelezhetetlen.

2. A fundamentalizmus szdmadra
szukséges egy dllando ellenségkép. A mas-
féleképpen gondolkodé ha-
lalos veszedelmet jelent

a hivé szdmdra, akit p

ha nem lehet megho-
doldsra késztetni, akkor
meg kell semmisiteni.

3. A hitbeli meghiilonbiztetd
Jegyek hangsilyozdsa miatt nem
latja a fundamentalista, hogy az igaz-
sag rész szerint valo. A kilonbség nem
rang, hanem a szolgélat lehet8sége
a masik ember felé.

4. A fundamentalista legf6bb fela-
datanak az igazsdg drzésér tartja em-
beri eszkozokkel. Nem az igazsag
6riz engem, hanem én 6rzoém az igaz-
sagot. Ha a régit véltozatlanul ha-
gyom ¢és minden miasféle eszmét
ordoginek, a Sdtdn csaldsanak tartok,
akkor vagyok htséges kildetésem-
hez. Ez a fundamentalista hamis kul-
detéstudata.

5. A tradiciondlis tévedésekhez valo ra-
gaszkodds. Ha valamit egyszer az atyak
igaznak gondoltak, ahhoz a valésag elle-
nére is ragaszkodni kell, mert minden
valtozas hitetlenség. Nem gondolkodni
és keresni kell, hanem a régi el6irdsok
szerint reprodukalni kell az atydk hitét.

6. Csak igaz & hamis van, minden el-
téré latdsmod gonosz. A fundamen-
talizmus mindenféle pluralizmust
ordoginek, tldozendének és veszé-
lyesnek tart. Az adventista nem tanul-
hat senkitél, a masik j6 tulajdonsiga

csak az 6rdog megtévesztése.

Aki a terrort terrorral akarja
gyogyitani, eppugy fundamen-
talista, mint az a szerencsétlen

gepeltérito, aki ongyilkos me-
rénylettel pusztit.

7. A tradicionalista nem a mai vildgban
akarja megkeresni Istent, hanem a mai
vilagot akarja visszairdnyitani abba az
idébe, amikor & megtaldlta Istent.
Ennek érdekében nem haladni akar,
hanem fékezni.

A fundamentalizmus agresszi6ja-
nak a félelem a gyokere. Tanulsdgos,

amit ezzel kapcsolatban Henseler
a potencidlis fundamentalistak-
6l ir, ,akik nem azért hisz-
nek, mert egy felismert
igazsaggal kapcsolat-
ban meggy6z3désre
jutottak, hanem
azért, mert
hinni
akarnak,
s6t hinnitk
kell, hiszen min-
den kétkedést fe-
nyegetden élnek ac.”
Ez a fenyegetés lehet az
idvosség elveszitésének fé-
lelme, Jézus visszajovetelének,
az utolsé itélet kozelségének fé-
lelme, az egyhaz vagy egyes részeinek
csGdhelyzete stb. Majd igy folytatja
Henseler: ,,A potencidlis fundamenta-
listdk titkos kételkeddk, akik bdszen
harcolnak a kételkedés ellen, hogy igy

mentsék hitbizonyossagukat.”

® DR. SZIGETI JENO
A szersd adventista

teologiai tandr
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Uniszono, kakofonia
vagy tonalitas?

Isten egy nagyon sokszinii vilagot adott birtokba
nekiink, embereknek. Mi magunk is hordozzuk a
soksziniliséget mint az isteni gazdagsag, szabad-
sag és jokedv Osi lenyomatat. Magatol ertetodik,
hogy mindez a valtozatossag jellemzi azokat a ko-

zosségeket is, amelyekben megéljilk egymasra
utaltsagunkat. Igy hat a keresztyénség is kiilso
és belso, lathato és szemmel nem lathato sokszi-

niiséget hordoz.

ilonb6z6 médon ¢€ljik meg ke-
resztyén identitdsunkat, kiilon-
b6z6 kegyességi iranyzatokat
képviseliink. [gy szoktak mondani: Isten-
nek egyetlen egyhaza van, de az pluriform.
Hogy mar a kezdetektdl ilyen szines volt,
arr6l maga az Ujszovetség tesz bizonysa-
got. A rendnek a legmagasabb fokardl van
itt sz06, amit harmonmaként élhetink meg.
Zenei kifejezéssel: tobb a szélam, de min-
den sz6lam a tonalitds szabalya szerint sz6l.

Ha a keresztyénség sokszintiségének
tényével nem néziink szembe, kénnyen
helytelen dtra tévediink. Egyik ilyen tévit,
hogy a magunk kegyességi iranyzatat ab-
szolutizaljuk. Emberi természetiink az
Eden 6ta nehezen viseli el, ha masok
bizonyos kérdésekben eltéréen latnak.

Szeretnénk a masikat a magunk képére

formalni, uniformi-

dmi. Ha

szabad teret kapndnak az ilyen
késztetések, elszirkitenék a keresztyén-
séget, s az a vildg, amely tudat alatt ,,s6va-
rogva varja az Isten fiainak megjelenését”,

valamiféle egyenruhdba bujtatott, egy sz6-

Hid magazin

lamra meneteld, harcos képzddménybe tit-
kozne.

A misik tévedés, ha engediink annak
a manapsag divatos szellemi irdnyzatnak,
amely a vildg problémdinak megolddsat az
abszolGt nyitorrsag és tolerancia megvalo-
sitdsdban véli. Stratégidja tudatosan ke-
resztyénellenes. Ennek a megtévesztd
seszménynek” célja egy tonalitds nélkili
hangzavar (kakofonia) el6idézése, melyben
a keresztyénséget szent tigyének felada-
sdra késztetheti. Azt, amelynek markdns
képviseletéért jelent meg a torténelem
szinpadan Jézus Krisztus feltdmadasa utdni
otvenedik napon — nem onszervezédve,
hanem a Megvilt akaratdbdl. Az gy
pedig mindennél dragabb: az egyediil Krisz-
tusban megjelent tdvosségrdl szolo bi-

zonysagtétel.

..... —— Mi, hivé keresztyé-

nek a tonalitdst mint
e Skegyesség titkdc”
Jézus Krisztustdl, a ,,szer-
726t61”, és a Lélektdl, a ,karmestertsl”
megkaptuk. Errdl tantskodik egy Gske-
resztyén hitvalldsi formula, amelyet Pal
apostol idéz Timéteushoz irt elsd levelé-
ben, s dltala az én szivembe is beiratott:

waloban nagy a kegyességnek a titka: aki

megjelent testben, igaznak bizonyult 1é-
lekben, megjelent az angyaloknak, hirdet-
ték a poganyok kozott, hittek benne a vilagon,
felvitetett dicséségben” (1'Tim 3,16).

Isten 7gazi népe tehdt mindenkor tisz-
tan, himnikus mélt6saggal és misszioi elko-
telezettséggel ,,énekli” a miivet, amelynek
homlokterében Krisztus 4ll. 1. tétel: Em-
berré lett (testet oltote; szenvedett és ke-
reszthaldlt halt); 2. tétel: Feltdmadott
(igaznak bizonyult); 3. tétel: Megdicséiilt
(mennybe ment; trénra ilt az Atya jobb-
jan). Isten igazi népe nem esztétikai él-
mény adésdra hivatott elsésorban, hanem
ennél sokkal tobbre: megnyerni minden-
kit, akit csak lehet még, hogy minden ,,biz-
tositékat” hatrahagyva, batran 1épjen rd egy
olyan ttra, amelyen semmi sem garantalt,
csak egy: hogy megtapasztalja [sten Gjjate-
remt$ hatalmat.

Ki tudna megmondani, hogy hany
sz6lamban hangzik ma a vilagon ez
a hivas? Tulajdonképpen minél tobben,
annl szebben szélhat. Es ebben a képze-
letbeli kérusban minden énekes 6rommel
fogadja a tobbi szélam gazdagiti hozzdjdaru-
lasar. De a tonalitdstdl idegen hangokat a
Karmester kisz(ri. Ezért legyiink hat
éberek! ® [LAZAR ATTILA

A tonalitas fogalma itt azt a gon-
dolatot fejezi ki, hogy van egy
»kiilso referencia”, viszonyitasi
pont. Ez altalaban a 440 Hz-es
normal ,A” hang. Atvitt érte-
lemben azt is jelenti, hogy a két-
ezer éve hangzé ,mi” az idok
folyjaman nem csuszik el. Az

apostolok, a reformatorok, iika-
paink és mi is a Jézusban kapott
referenciahoz (a hitbeli normal
,A”-hoz) hiiek maradnak, mara-
dunk.




Forum

a fokusztemarol

Kérdések:

1.Mi a Iényege ennek az irany-
vonalnak?

2.Milyen erdsségeit latja?

3.Milyen gyengesegeket talal
benne?

4.Mivel érvelne, hogy vonzova
tegye ezt az iranyzatot?

5.Mi a lényege a tobbi ke-
gyessegi iranyzatnak?

6.Milyen erdssegekkel birnak
ezek?

7. Mit lat gyengeségeiknek?

Evangéliumi

égi gondolatom, hogy az egyes

keresztyén felekezetek 1énye-

gében hasonlitanak egy-egy
1élektani alkathoz. Még azt is megkoc-
kaztatom, hogy az egyes foldrajzi tajak
is befolyasoltdk az ott él6 emberek élet-
modjat és éppen ezért valldsit is. Ez
hangsilyozottan igy van a poganynak
nevezett régebbi valldsoknal. A mostani
sorozatban folsorolt irdnyzatok termé-
szetesen tullépik az evangélikus egyhdz
kereteit. Ahogyan az 6kumenét egy nagy
gyimdolesostalnak tartom, ugyanagy te-
kintek az evangélikussigon beliili egyes

irdnyzatokra is. Irdnyzatok — errél jut
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eszembe —: ez a kifeje-
zés nagyon gyakran
félreértéshez, ellensé-
geskedésekhez vezet.
Az irdny az evangéli-
kussdgon, de a ke-
resztyénségen beliil
is egy, mert egy cél
felé tart. Inkdbb az
a kérdés, hogy me-
lyik milyen specidlis
sebességgel, kanyarokkal és ,jarmtvet”
haszndlva jut el a célig. Ez szimomra
evangélium, 6romteli f6lszabadulds ma-
gam és mésok elfogadédsara. Orém a gyi-
molcsostdl, és nem is akarok tdgitani
ettdl a képtsl. Még akkor sem, ha lesz-
nek kozottiink olyanok, akik a szil-
vara, masok a barackra eskisznek és
undorodnak az almat6l — akkor is 6ri-
16k a gyiimélesostalnak, mert nem csak
sz€p latvany, hanem vitaminos taplalék,
és szenzacids iz, gazdagsaga gyonyor-
kodtet.

1. Az

oromteli. Nem tud megszaba-

evangéliumi irdnyvonal
dulni a megviltottsag,

a meggyogyultsig
oroméesl. Az

igazi evangéli-

umi keresztyén

mindenben

megldtja azt, amit

a Teremt§ Isten la-

tott: ,Es lcta Isten,

hogy j6”. Az evangéliumi test-

vér latja azt, ami a Jozsef-torténetekben

vissza-visszatéré motté: Ti rosszat gon-
doltatok, de Isten azt jora forditotta.

2. Eréssége az az erd, mely le-
gy6zte a vilagot, a haldlt és a poklot. Ez
egy olyan lendiiletet ad az embernek,
mint amiKor a haldlos beteggel kozlik
a gyogyulast jelentd diagnézist.

3. Gyengesége esetleg a tulzott en-
gedékenység. Ha mindenben a happyt

latja. Esetleg tdlzottan naiv. A blin valé-
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sdg a Golgota és
az Ures Sir 6ta.
Gyengesége, ha
nem igaz ra Pal
szava, aki azt
mondta: ,Az §
(Sdtan) szandé-
kai ugyanis nem
ismeretlenek
el6teink” (2Kor
2,11).

4. Eletvitellel. Fénnyel, mely nem
rejthetd a szakajté ald. Azzal, amit Pal
igy fogalmazott: ,nem szégyellem az
evangéliumot” (Rém 1,16).

5. A bevezet6ben emlitett kiilon {zek
és vitaminok. Itt fogalmazom meg azt is,
hogy éltiink folyaman nélunk is lehet
valtozas Ggy, hogy egy-egy irdinyvonal ko-
zelebb all hozzank.

6. A ,varietas delectat”-on kiviil az
egymas balanszirozasa. Sokszor nem is
gondolunk bele, hogy mennyire kiegé-
szitjik egymadst. Sokan elvakultsdguk-
ban nem tudjak, hogy igy jobban megy
az onértékelésiink is.

7. Egy test tagjai vagyunk mi, ke-
gyességi irinyvonalak. Mindegyiknek az
a legfébb baja, ha nem veszi komolyan
ezt a jézusi kijelentést.

® GYORI JANOS SAMUEL

Liberalis

1. Feluletes

vizsgalat alapjan
a liberdlis ugy
tinik, mintha
nem fogadnd el a
Szentirds tekin-
télyét, mintha baj
lenne a hitével, §
az, akinek ,semmi
sem szent”. Olyan,

mintha kimondot-

tan artd, bomlaszté szandék vezérelné.

De vajon ezt miért tenné? Mi értelme
lenne hitetlenként a hivée jatszani? Bar-
milyen kiilonos, de a mindent megkér-
déjelezni latsz6 liberdlist az Gszinte
istenkeresés vezérli. Kérdéseivel nem
artani és bomlasztani akar, hanem va-
laszt keres rdjuk. A Szentirds, Isten,
a keresztyén tanok tekintélyét — a sz6
legnemesebb értelmében — a XXI. sza-
zadban is meg akarja drizni, ezért kér-
dez, keres, mélyre as, késziklara alapoz,
illetve erre torekszik.

2. A keresés, a megérteni vagyas
Gszintesége. A kérdésfelvetés izgalma és
a vélaszra taldlds 6rome. Az intellektua-
lis megkiizdés hitelessége.

3. A ,hiszek Uram, segits hitetlensé-
gemen” vagy a ,reménység ellenére is
reménységgel hitte” bibliai paradoxon-
jai a hitrdl a liberalis szimara olyanok,
mint halnak a viz, ugyanakkor megérti,
hogy vannak, akiknek éppen ezek a pa-
radoxonok elviselhetetlen bizonytalan-
sagot jelentenek.

4. Azt gondolom, hogy ki milyen
Jiranyzat” égisze alatt éli meg a hitét, az
nagyban fiigg sajat, személyes, egyéni
lelki beallitottsagatol, és ebbdl adédéan
att6l, hogy szamadra a Szentlélek hogyan
és miként tudja személyessé tenni
Isten emberszeretetét. Rdadasul ennél
az irdnyzatnal ez Ggy hangzana, mintha
az Gszinteségre, gondolkoddsra akarnank
rabeszéIni valakit, vagyis mintha felté-

teleznénk, hogy nem
az Gszinteség vezérli és
gondolkodni képte-
len. Az irdnyzatok —
illetve képviseldik —
Ugyis hatnak egymads-
ra, ez elég.

5. Azt gondolom,
hogy minden irdny-

zatot egy adott kor-

ban megtapasztalt

ény hozott létre. Vala-

minek a hidnya, ami akkor hidnyzott



a keresztyénségbdl. Ezért mindegyik-
nek megvan a létjogosultsiga és az a tar-
talma, amit fontosnak tart és valéban
fontos is. Az irdnyzatok a keresztyénség
kortorténetének hidnybetegségeirdl val-
lanak, ezért meglétiik a keresztyénség
egészsége szempontjabdl nélkilozhe-
tetlen, ugyanakkor tdladagoldsuk élet-
veszélyes.

6. Nem lennék teljesen Gszinte, ha
legaldbb itt ezen az egyetlen ponton
nem vallanék arrél, hogy miért a libera-
lisnak tituldlt irdny all hozzdm kozelebb.
Nagyon réviden: Ggy érzem, hogy a tob-
binek tobb biztositékra van sziiksége
ahhoz, hogy hinni tudjon. Tobbre, mint
ami val6jaban rendelkezéstinkre all. Sze-
rintem a hitnek nincsenek biztositékai,
az a szamunkra MEGFOGHATATLA-
NON nyugszik (ezért hit), ami — Aki —
viszont minket fog, tart, megragad.

7. Liberalis szempontbdl nézve az
erGsségik a gyengeségiik. Vagyis az al-
taluk fontosnak tartott tartalom ese-
tenkénti tdlhangsilyozdsa. Szerintem
egyetlen feltétele van a kiillonb6z6
irinyzatok nem csak békés, de egyene-
sen dlddsos egymas mellett élésének:
a masik igazdt nyugodtan megkérddje-
lezhetjik, de észinteségét — az adott
irdnyzat képvisel6jeként — nem 4ll jo-
gunkban.

® NEMETH ZOLTAN

Hitvallasos

1. Hitvallasos — ha agy tetszik: ortodox —
lutheranusnak vallom magamat. Az a ta-
pasztalom, hogy Isten igéjét a maga
tisztasagiban, csorbitatlanul Luther
Mirton, illetve hitvalldsi irataink 1at4sa
szerint, a kereszt teoldgidjanak kris-
talytiszta logikdja szerint lehet csak
megérteni, hogy abbdl egyedul Krisztus
személyére és miivére tudjunk racsodal-

kozni.

2. Ez a hitvalldsossdg nem megfoszt
valamit6l, hanem megajindékoz va-
lamivel. Nem engedi ugyanis, hogy
a magam gondolatai alapjan szlrjem az
Isten igéjének tizenetét, hanem kimé-
letleniil és kovetkezetesen ravezet
Krisztus keresztjére. Megév azoktdl
a tévtanitasoktdl, amelyek megpro-
béljak ,kiegésziteni” vagy ,hitelesiteni”
Krisztus valtsigmivét, hogy igy valami-
lyen aprécska szerepet taldljanak az em-
bernek is az idvosség megszerzésében.

3. A lutheri hitvalldsossag termé-
szetesen hatdrozott felekezeti karak-
tert is jelent, igy adott helyzetben akar
koénnyen valhat akadalydva az 6kume-
nikus kozeledésnek. Ezt talan dgy
lehet kivédeni, hogy hitvallasossa-
gunkkal nem a kilonalldsunkra, hanem
a mindannyiunkat 6sszekotd Krisz-
tusra fokuszalunk — anndl is inkdbb,
mert a lutheri hitvalldsossdg nem egy-
szerlden Luther személyére vezethetd
vissza, hanem az dltala ,,Gjra” felfedezett
és kovetkezetesen képviselt 8si, apostoli
tanitdsra.

4. Amikor hitvallasossagrél beszé-
liink, nem a multat idézziik, hiszen a lu-
theri tanitds minden korban aktudlis —
hiszen apostoli és igy teljes egészében
Krisztusra és a Szentléleknek az anya-
szentegyhdzban az igén és a szentsége-
ken keresztil végzett munkajara épit, és
igy kizar mindenféle emberi kézrem-
kodést. Az egyhazat pedig nem egysze-
rien hivé emberek vagy gyiilekezetek
korhoz kotott 6sszességeként mutatja
be, hanem Krisztus testeként, a meny-
nyei és a f6ldon kiizdd kozosség szinté-
ziseként.

5. A lutheri hitvalldsossig szempont-
jabol értékelve minden mas kegyességi
irdinyzatnak egyformidn jellemzdje,
hogy nyiltan vagy rejtetten, de a ke-
reszt igazsagan kiviil belecsem-
pészi az idvosség kérdésébe

az emberi tényezdt: a pietistdk

a mérhetd kegyesség dltal igyekeznek
hitelesiteni a Szentlélek ldthatatlan
munkdjat, az evangéliumiak a meg-
térést az isteni cselekvésre adott
emberi véalaszként értelmezik, a karizma-
tikusok kulonleges jelekhez kotik a hit

,valodisa-

gat”, a liberdlisok megkérdgjeleznek

minden isteni tekintélyt, a fundamen-
talistak pedig éppenséggel azt is isteni-
nek tekintik, ami bizonyithatéan emberi
eredetd. Kérdéses, hogy hogyan egyez-
tethetk dssze mindezek az Agostai
hitvallds latdsa szerinti, radikélisan Krisz-
tus-kozponti igeértelmezéssel?

6. Természetesen ezek az irdnyzatok
is komolyan elgondolkoztathatnak ben-
niinket: a karizmatikusok a maguk
teljes érzelmi acéléstikkel, a liberali-
sok a j6zansagukkal, az evangéliumiak
és a pietistdk az Gj élet komolyan véte-
lével, a fundamentalistak pedig a Bibli-
ahoz kototeséglikkel tanitanak minket —
bar a maguk moédjan mégis szélsdsége-
seknek tinnek. (Szimomra egy teljesen
hagyomédnyos lutheri mise vasdrna-
ponkénti tinneplése éppen olyan él-

ményt ad, mint példdul egy karizmatikus
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hivg szdmdra a nyelveken szélas adoma-
nydnak megtapasztaldsal)

7. A mar emlitetteken tdl nagy ve-
szélye ezeknek az irdnyzatoknak a fe-
lekezeti sajitossdgok szinte teljes
kikapcsoldsa, ami viszont nem a helyes
okumené, hanem a lutherianus 6nazo-
nossag felhiguldsa felé mutat. Vallom,
hogy Krisztus egyetlen anyaszentegyha-
zanak egységét éppenséggel a sajat ka-
rakteriinkkel, Luther és az Agostai
hitvallas jegyében tudjuk el6mozditani
és gazdagitani.

® 'T'UBAN JOZSEF

A Szentlélek ajandékai kiemelt fon-

tossagot kapnak a karizmatikus

kegyességi irany-
zatban. A ,kariz-
matikus” kifejezés

a bibliai gorog ajan-
dék szobdl ered.
Elétérbe keriilnek
maguk az ajindékok
mind a misszidban,
mind az egyéni &s
kozosségi  hitélet-
ben. Viszonylag fiatal
irdny, amely a Biblia ténymegallapitasait
vizsgalja a személyes megtapasztalds ve-
tuletében.

A karizmatikus megujuldsra sokan
gyanakvd szemmel néznek, és az erds
kritikai megjegyzések sem ritkak.
Ennek két alapvetd, valés okat litom: az
elsé az, hogy a sok nemrég megtért, de
misszi6ban mdr aktiv hivé az Gj élet je-
leivel egytitt magaban hordja még a vilag
reflexeit is. A mdsodik az, ha a Szentlé-
lek inditdsara hivatkozva sszekeverik
a Lélek altali inspirdciét a szellemi
vilag egyéb lelki elemeinek hatasaval, és
a szeretet vagy az frott ige hattérbe

keriil. Ez a két ok gyakorlatilag a kariz-
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matikus irdny legtobb gyengeségének

gyokerében felfedezhetd.

Tipikus gyengeségei koziil néhdnyat
emlitek:

— Az 6nmegvaldsitds felé visz a Krisz-
tus-kovetés helyett, ha az Isten aka-
ratdnak keresése helyett a fantazia és
az egyéni vagyak keriilnek elétérbe.

—Idénként feltling (szerencsére nem
hossza ¢életd) tévtanitdsok jelenhet-
nek meg, ha a Biblia magyarazatdban
a Szentlélek altali ihletettség helyett
sajat elképzeléseiket hirdetik.

— A fiatal” hivék kozott gyakori (az
elsé keresztyének kozott is megtapasz-
talhaté) anomalia az erkolcstelenség és a
tanitasbeli zlrzavar. Ez utébbi legin-
kdbb a tapasztalt vezetét nélkilozé
hazi kozosségekben
figyelhetd meg.

— Amennyiben
valaki nem tapasz-
talja meg a Lélek-
nek ,érzésbeli”
jelenlétér, kony-
nyen elesetté, bi-
zonytalannad,
esenddvé valhat.
— A feltlinést

és ,harsdnysdgot” szin-
tén negativumként szoktak emliteni, de
inkabb az a baj, ha ebben a megjelenés-
ben az elébb emlitett visszassagok kap-

nak teret.

Hozzdm ez a kegyességi irany all legko-
zelebb,

miatt:

a kovetkez$ erdsségei

— Nyitottsdgot mutatnak
a Jézus igéreteinek (Jn
14,12) sz6 szerinti meg-
valésuldsa tekintetében.
Valljak, hogy

csak Szentlélek dltal,

szolgdlni

hivg, Jézust befogadd

embereknek szabad. Hi-

szik, hogy a LLélek Biblidban leirt ajan-
dékai koziil egyik sem felesleges, hanem
szitkséges a Krisztusrol valé tantsageé-
telben.

— Hiszik, hogy a Szentlélek sok eset-
ben jelek és csodak révén miikodik ma
is, mint az elsé gyilekezetek korében.

— Fiatalosak, lendiletesek, ,,maiak”.
A Szentlélekkel kapcsolatos ke-
resztyén igazsagokat életkozeli mo-
don vizsgaljak. Gyermeki médon
valljak a hit szabadsdgat és erejét barmi-
féle ¢lethelyzetben.

— Nehézségeikben emberi elképze-
lésen feliil szdmitanak az Istennel valé
kozvetlen kapcsolatra, Isten segitségére
és csoddira.

— Kiemelten fontos a kézos imadsag,
dicséités, hogy megéljék ott a Lélekben
valé kozosséget.

— A gyiilekezet tagjai koziil nagyon
sokan valljak é16 médon, személyes kiil-
detésnek a missziot. Az irdnyzatnak vi-
lagszerte a legnagyobb az evangelizaciés
Lhatdsfoka”, hiszen az ember aktudlis
élethelyzetében igér valtozast, és
kozvetlentl hiv Isten szeretetének
megtapasztaldsiara. Az 6kumenikus-
felekezetkozi egytittmikodésre is a leg-
nyitottabb irdnyzat az ,egy Lélek”
(1Kor 12,13) felismerése miatt.

,Didhéjban” kovetkez8képpen nép-

szerldsiteném:
Isten mindenkit var kozvetleniil
megtapasztalhat6 szereteté-

vel. Ha nem csupén




avilag halott igéreteire varsz, ha kevés a
»majd jobb lesz”, ha problémak helyett
végre élni akarsz, akkor j6jj, a keresztyén
karizmatikus megtjuldsban mindezt te
is megélheted. JErezzétek és lassitok,
hogy j6 az Ur! Boldog az az ember, aki
hozzid menekiil.” (Zsolt 34,9) Jézus
mondja: ,,Aki hisz énbennem, ahogy az
[rds mondta, annak belsejébdl é16 viz fo-
lyamai 6mlenek!” (Jn 7,38).

® VERESS ISTVAN

Amit nem lehet talzasba vinni

Pietizmus. Tizenkilenc éves koromig
nem is hallottam ezt a szét, noha
mar két éve az Ur gyermeke voltam.
Akkor hallottam el6szér és humo-
rosan, amikor az UlIi dti evangéli-
kus és a Raday utcai reformatus
teoldgusok focimeccset vivtak egy-
massal. A sziinetben emlitette valaki
j6 hangosan: kétféle teologus van:
piések és piasok. A pietista jelzével
mindenkit ellattak, aki nagyon ko-
molyan vette a hitét és a személyes
Krisztus-kovetést.

Skatulyazas volt ez, amivel egy életre
besoroltdk az embereket, s annak meg-
feleléen is kezelték. Pedig hat a pie-
tizmusbdl, az evangéliumi vonalbdl, a
karizmatikusbdl és a hitvalldsosbol is
volt bennink valami. Jé értelemben
még a fundamentalizmusbdl és libera-

lizmusbdl is. De hit, ,eléggé el nem
itélheté médon” engem is
besoroltak, méghoz-

74 a pietistak

kozé. Helyes, ha az vagyok, akkor néz-
ziik, mi a pozitiv oldala a pietizmusnak,
és mit is véllalhatok bel6le magamra.

A pietizmus a német evangélikus egy-
hdzban alakult ki. Erez-
ték, hogy kevés a szdraz
ész-hit, kevés a formadlis
valldsossdg, és iires ma-
rad az élete ettdl az em-
bereknek. Személyes
megtérésre hivtak és
hangstlyoztak, hogy eb-
bél kell fakadnia a j6
cselekedeteknek és
a tiszta keresztyén
életnek, életvezetésnek.

Jacob Spener evangélikus lelkész,
a mozgalom alapitdja latta kora romlott
egyhdzanak bajait, és ezért 1675-ben ki-
adott egy konyvet ezzel a cimmel: Pia
desideria. 'Tobb cimen forditottdk ma-
gyarra, példaul agy, hogy Kegyes dhajok.
En igy forditandm: A hivik vigyai. A bé-
vebb cim igy hangzik: Kegyes dhajok, va-
gyis sxivbdl fakado kivinsdg azx igazi
evangélikus egyhazak, gyiilekezetek Istennek
tetszd megjavuldsa irant. Spener ebben
a konyvecskében hat pontban foglalta
Ossze javaslatait:

— A Szentirast alaposabban meg kell
ismerni, és ebben segit az egyéni és cso-
portos bibliatanulményozas.

— Az egyetemes papsag elve alapjan
a nem lelkészeket is be kell vonni az is-
tentiszteleti és bibliadrai szolgalatokba.

— Nem csupdn ismeretet kell dtadni
a keresztyén tanitds sordn, hanem segi-
teni kell a személyes hitre jutdsban, és
a hit cselekvé megélésében minden em-
bernek.

— Nincs sziikség hitvitdkra.
Szeretetlinkkel kell meggy6z-
ni a mésik felet.

— Meg kell reformalni a lel-

készképzést. A leendd lelké-
szeket segiteni kell hitik

fejlédésében, és a dogmatikai

tanitds mellett a gyakorlati lelkészségre
is fol kell késziteni éket.

— Az igehirdetés ne legyen elvont
filozofdlds vagy tudominyoskodds,
hanem toéltse be hitébresztd és hiterd-

sit6 szerepét.

Nyilvan
akik-

nek nem tet-

voltak,
szett  Spener
programja, de
a XVII. szazad
lelki szarazsaga-
ban a puritaniz-
mus mellett ez

a mozgalom is
hatalmasan fellendiilt, sok kovetdre ta-
lalt. De ellenzdre is, igy sok hamis jelzGt
ragasztottak a pietistdkra és a pietiz-
musra, amellyel sokakat elforditottak
a buzg6 személyes hittdl. [lyesmi vadak
voltak — és az epigonok esetében sok-
szor joggal —, hogy elzarkézok, kegyes-
keddk, ,kdnadni nyelvet” beszélnek,
maguk sem élik, amit tanitanak, kira-
gadnak ¢és talhangsilyoznak némely ré-
szeket a Biblidbdl és a tanitds sordn
igazan csak azokat emlegetik.

Hat igen, ezek erds vadak, és sokszor
jogosak is. De nem kapcsolédnak a pie-
tizmus lényegéhez, tartalmahoz, ezért
kell§ 6nvizsgalattal vagy testvéri intd se-
gitséggel meg lehet t6lik szabadulni.
Mint ahogy minden mds irdnyzat képvi-
seléi is megszabadulhatnak az § tanita-
sukban jelentkezd tilhajtasoktdl.

Es mi van ma? Noha én egyik irdny-
zathoz tartozonak sem tartom magamat,
csak Jézus Krisztushoz, a hit Gtjdhoz,
mégis néha beskatulydznak. Megtehe-
tik, lelkiik rajta. Ha ezt elfogadjuk, mit
is mondjunk, mi ma a pietizmus, ki a pi-
etista? Akinek van személyes hite és
Megyviltéja, aki a keresztet és biinbo-
csdnatot tartja a legnagyobbnak, aki ko-

molyan élni igyekszik a Biblia tanitdsa
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szerint, aki hetente hét napig szeretne

keresztyén lenni, akinek célja a lelkek
megmentése és a bizonysagtétel. Aki —
Spurgeon monddsat médositva — azért,
hogy valakit evangélikussa tegyen, az
utca tils6 végére se menne el, de azért,
hogy hivévé legyen, a vilag végére is.

Szerintem az evangéliumi (vagy né-
melyek szerint evangelikdl) irdnyzat
szinte azonos a pietizmussal. Taldn az
a kiillonbség koztik, hogy a pietizmus-
ban t6bb a személyesség. Ezért kevésbé
félreérethetd az, ha evangéliuminak
mondjuk magunkat. Ez a sz6 kevésbé
terhelt.

Egyszer egy nagy gyiilekezet vezet6i
és énekkara jott vendégszolgalatra a mi
gyiilekezetlinkbe. Utdna a vezetdjiik azt
mondta: Ebben a kézosségben til nagy
a rajongdas. A helyi lelkész tilsagosan ra-
jongdé. En azt mondom: Tilzdsba lehet
vinni dolgokat, de egyet nem: a hitet, az
Ur szeretetét és szolgilatat. Ha min-
dent megtettiink, akkor is keveset tet-
tiink annak az Urnak a szolgalataban, aki
mindent odaadott nekiink és értiink
(Lk 17,10). ,Tiéd, Uram, az igazsag
(és a dicséség, SZ. B.), miénk pedig or-

cank piruldsa.” (Dédn 9,7) AKki 4j szivet
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kapott az Urtél, az hilabél, srémmel
szolgdlja 6t.

e SzELL BuLcsu

Vallomas a FUNDAMENTUMTrol

Ma nagyon sok embert elbizonyta-
lanitottak, oOsszezavartak istenta-
gadé ideologiak, tudomanyosnak
mondott mitoszok (pl. evolicid, ,,(j
kor” stb.), lélek- és erkolcsrombold
liberalis nézetek, illetve pogany vagy
Ujpogany misztikus tanok, okkult
hatasok. Tartozunk azzal a s6tétben
tapogat6zo6 vilagnak, hogy mentd
szeretettel taniskodjunk az él6 és
magat Krisztusban leleplezo Isten-
r6l, aki a Bibliaba foglalt irasok altal
tette hozzaférhetové szamunkra ki-
nyilatkoztatasat.

wHisszik, tanitjuk és valljuk, hogy az
egyediili szabély és mérézsinor, amellyel
minden tanitdst és tanitét birdlnunk és
iténiink kell: az O-, és Ujszovetség pro-
fétai és apostoli iratai” — olvashat6 az
egyik evangélikus hitvalldsi iratunkban
(Formula Concordiae). Luther is meg-

hajolt az egész Szentirds tekintélye

eléte, s vallotta: ,,Sola Scriptura” — egye-
dul a Szentiras”!

Ma befolydsa ald vonta a teoldgiat
a mindent relativizalé korszellem és
a Biblidt szétvagdalé n. torténetkriti-
kai frasmagyarazat. Természetesen fon-
tosak a torténelmi, nyelvészeti, irodalmi
ismeretek a Szentirds helyes megérté-
séhez, de meg kell tanulnunk aldzatosan
inkabb a sajit véges elménkben kétel-
kedni, és jozanul beldtni ismereteink
toredékes voltat. Teoldgiai hallgaté ko-
romban egyik tudés idds lelkésziink irta
ezt nekem: ,a Szentirdssal foglalkozo te-
olégiai munkdnak az a feladata, hogy na-
gyon vildgossa tegye benne az emberi,
torténeti keretet, hogy azutdn annal vi-
lagosabban megtalélja benne Istennek
hozzink sz616, mai, orok szavit.” Elsg
olvasasra ez jonak tdnik, de ha Gszintén
belegondolunk, ez oda vezet, hogy el6-
feltevéseim és korlatozott ismereteim
alapjan én fogok vilogatni abban,
hogy mit tartok Isten igéjének és mit
nem, tehit folébe helyezem magamat
a Szentirasnak.

A Biblia iratainak a Szentlélek ihle-
tése adja azt a tekintélyt, hogy benntk
Isten hiteles szava van. Ami nem az O
kézvetlen kijelentése az Irdsban, az is
Istentél adott bemutatésa és értékelése
eseményeknek, életpalyidknak, blinnek
és hitnek, mennyei és foldi dolgoknak.
Péter apostol ezt irja: ,Az Irds egyetlen
préfécidja sem ered 6nkényes magyara-
zatbdl, mert sohasem ember akaratdbdl
szarmazott a pr6fécia, hanem a Szentlé-
lektdl indittatva szélaltak meg az Isten-
tél kiilldott emberek” (2Pt 1,20-21).
Ezért dllnak 6ssze oly csodalatos szerves
egységbe a kiilonbozb kord, stilusd, tar-
talm bibliai iratok. Pél apostolnal errél
ezt olvashatjuk: ,a teljes fras Istentdl
ihletett” (2'Tim 3,16). Még ha nyelvta-
nilag pontosabban gy kellene is fordi-
tanunk ezt a par szot, hogy ,minden

Istentdl lehelt Trds”, akkor is egy teljes-



ségre mutat rd ez
a kifejezés. Erre
utalt mar Ezsaids
is, amikor ezt irta
az egyik {téletes
profécia  biztos
bekovetkeztére
vonatkozdan: ,,Ke-
ressétek majd meg
az UR kényvében,
és olvassatok! Egy
sem fog hidnyozni ezek koziil, sem az
egyik, sem a masik nem marad el, mert
az UR parancsa ez, az § lelke gy(jti
ossze Bket” (Ezs 34,16). A préfétak na-
gyon sok esetben maguk sem fogtak fol
még teljesen annak a tartalmdt, amit
Isten a szdjukba adott (v6. 1Pt 1,10-12).
Profécia és beteljesedés, iidvtorténeti és
kijelentéstorténeti fokozatossag és sz-
szefiiggés jellemzi ,az UR konyvét”.

A bibliai szerz6k magukat a szavakat,
az elhangzott, leirt szoveget nevezik
Isten Lelkétdl ihletettnek. Ha aldzattal
és becstiletesen —valddi ,kegyességgel”
— vizsgaljuk meg azt, amit a bibliai ira-
tok dllitanak, azt az igényt taldljuk
a Szentirasban, hogy szévege sz6 szerint
inspirélt! Ezzel lehet vitatkozni, de ez
a Biblia igénye.

Mit kell érteni ezen? Azt, hogy ez az
ihletettség, amire a szentirasi szovegek
igényt tdmasztanak, nem mechanikus
inspiracid. Automatikus diktalast az ok-
kultizmus, a spiritizmus, tehat a démoni
befolyasoltsdg teriiletén taldlunk. Isten
emberei nem egyéniséglket vesztett
médiumok voltak: Isten nem szersza-
mokat vagy babokat, hanem neki ¢é16,
megszentelt munkatarsakat formal ke-
gyelmének kozlése és Lelkének mun-
kdja altal. Mennyire kiillonboz6 példaul
Pal és Janos, vagy Jakab gondolatme-
nete, kifejezésmodja!l Félreismerhetet-
leniil ott van a Biblidban az emberi oldal
is. ,Gsakhogy itt a hitnek tudatidban kell

lenni annak, hogy ez az »emberi té-

nyezG« nem az eredeti széveg
hibds voltat jelenti, azaz hogy
személyi, kortarsi, torténelmi
vagy természettudomanyi té-
vedések keveredtek volna a
szent szovegbe, hanem je-
lenti éppen az isteninek a
beleszovidésér a foldi tor-
ténelembe” (Erich Sauer).
A misik fontos tétel
ennek kapcsin, hogy ez az
ithletettség az eredeti szovegekre vonat-
kozik. Ezért rendkivil fontos a szo-
vegkritikai kutatds: minél kozelebb
jutni a masolatok vizsgalatin keresztil
az eredeti szoveghez.

A leglényegesebb szamomra mindeb-
ben az, hogy a Szentlélektd| ihletett [rd-
soknak minden részlete Krisztusban nyeri
el valodi érrelmér. O a kozéppont,
Obenne térulnak ol a Biblia igazi belsd
osszefiiggései, hogy — a reformatori tétel
szerint — ,a Szentirds 6nmagit magya-
razza”. A Biblia tehdat nem 6nmagdban
birja, de 6nmagaban hordozza tekintélyét,
mivel az Irasbol és az Irds alapjan ismer-
hetem meg azt, aki maga az Isten testté
lett Igéje, a Fid: a megfeszitett és folea-
madott Megvaltd. O a fundamentum”, és
Ot dicséiti meg az egész [rasban a Szent-
lélek (vo. Jn 16,14 és 1Kor 3,11). Ahol mas
keriil a kozéppontba Jézus Krisztus he-
lyett (még ha latszolag a L.élek volna is
az), ott nem a Szentlélek munkélkodik!

Az emberré lett Fid a Sdtan kiséreé-
seit maga is azzal veri vissza, ami ,meg
van irva” (Mt 4,4.7.10 stb.). Kijelenti,
hogy ,az fras fel nem bonthaté (Kéroli
ford.), nem lehet érvénytelenné tenni”
(Jn 10,35), és be is teljesiti mindazt,
wami az Irdsokban Oréla sz6lt” (Lk
24,27). Tanitvanyainak ezt mondta,
amikor a kereszt felé indult: ,,az Em-
berfian beteljesedik mindaz, amit a pro6-
fétak megirtak” (Lk 18,31).

A proférak aleal az Acya akarata fratott

le, ezért a testté lett Ige engedelmesen

aldveti magdt az irott igének. Ezek nem
csak réla, hanem neki vannak megirva,
és egyetlen részlet sem elhanyagolhatd
Jézus szamdra: igy kell lennie (Lk
24,46-47). Az Ur Jézus maga hitelesiti
az egész Oszovetséget akkor is, amikor
a héber kdnon szerinti elsé és utolsd
kényvbél vesz példit: ,Abel vérétdl
Zakarids véréig” (Lk 11,50-

51; vo. 1Méz 4,10 és

2Kr6n 24,20-22).

Es O maga ad

paratlan

tekin-

télyt

aposto-
lainak is (Jn
15,26-27; ApCsel
5,32; 26,16), hogy

egyhdza folépiljon ,az

apostolok és a profétak alapjara, a sa-
rokkd pedig maga Krisztus Jézus”
(Ef 2,20).

Minderre rdmutatva — sok észinte
ofundamentalista” hivé testvéremmel
egyltt — csak azt tudom vallani: ,,Azért
hiszek a Szentirdsnak, mert az Ur Jé-
® ADAMI [LASZL.O

zusnak hiszek.”
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Elhivas, személyes kegyes-
ség, csaladi mintak egy
tobbgeneracios lelkészcsa-
ladban. Beszélgetés Gancs
Péter elnok-piispokkel

Piispok Gr, Maria Terézia 6ta a Gancs
csaladban On a hetedik generacio,
aki lelkészi palyara lépett. Eleve
egyértelmii volt az indulasa?

Egyszerre aldas és teher is ez a tobbge-
neraciés eldzmény, hiszen az ember Ggy
érzi, mintha erre a palyara lenne gene-
tikailag predestindlva, ami azonban a
lelkészi palya esetében nem miikodik.

A lelkészi szolgilat nem

orokiédik. Istennek nin-
csenek unokdi, csak gyermekei, szoktak
mondani; a lelkészi szolgalat csak sze-

mélyes elhivas alapjan képzelhetd el.
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Nyilvén a csaladi hactér

segithet, az én ese-
temben a nyiregyhazi
gyermekkori  élmé-
nyek, az ottani gytile-
kezet, valamint a foti
kantorképzd inté-
zet hatott ram,
ahol tanulds ,,uri-
gyén” lehetett hi-
vé  fiatalokkal
taldlkozni. A mai
kozépnemzedék
majd’  minden
tagja megfordult Foton, volt egy olyan
spiritualitdsa, levegdje, ahol megéreztiik
a szolgalat 6romét. Orgonista-lelkész
édesapammal gimnazistaként jartam
Kelet-Németorszagban, és ott nagyon
megfogott az evangélikus egyhaz kom-
munista diktatdra
alatt is tapasztal-
hat6 ereje, tartdsa,
hitvallasa. Ezek az
élmények egylt-
tesen vezettek el
a dontésig. A te-
olégia utdn se-
gédlelkész
lettem a Buda-
virban, majd
egy év Oku-
menikus Ta-
nacs, ezutan
pedig tizenhat
év péceli-nagytarcsai parokus lelkészség
kovetkezett. Mar ott, a gyiilekezeti
terem alagsordban rendeztiik be az elsé
radi6stadioe, és sugaroztuk az elsé misz-

szi6i radidadasokat. 1997 decemberétdl

LIstennek nincsenek
unokai, csak gyerme-

az akkor indulé cinko-
tai Evangélikus Misszidi Kézpont ve-
zetbje lettem. Nagy valtas volt ez,
a rendszervaltads utdni novekvé missziéi
lehetdségek és feladatok indokoltdk,
amelyek kezdtek kibontakozni a média-
ban is, és meghatdrozé hat évet toltot-

tem ott.

Id. Gancs Aladar (1891-1935) szii-
letésének centenariumara Akinek
a szive langolt Krisztusért cimmel
jelent meg emlékez6 valogatas.
A cim taldléan fejezi ki életének
maig is hato iizenetét: Krisztus
ligyéért nem lehet visszafogottan,
takaréklangon pislakolni, égni kell.

Mindig tgy hallottam nagyapamrol,
akivel soha nem taldlkozhattam, mint
»az ébredés teoldgusar6l”. De ehhez
hozza kell tenni: az egyhaz ébredésének
értelmében. O a Misszi6i Szovetség elsé
titkdra volt, de nem az egyeslleti vo-
nalra tette a hangsidlyt, hanem azt

hitte, amit én is szeretnék tovabb vinni:



a misszid, az ébredés nem csak egy
egyesiletnek az tgye. Az egész egyha-
zat kell, hogy dtjarja az ébredés irdnti
vagy és a misszi6i elkotelezettség, Igy
latom mar utélag, nem volt véletlen az
életutam... Hélas vagyok a teol6giai

orokségért, amelyet a csaladbdl kaptam.

Milyen mintat latott, vett at édes-
apjatol?

Amibe én belendttem — ahogy ez a kép is
itt, az irodam faldn, csaladi 6rokség: Lu-
ther Mérton a csaladja korében —, minden
reggel elolvastunk egy dhitatot Luther Jer;
drvendjiink, keresztyének cimi kis konyvébdl,
énekeltiink, imadkoztunk. Egy gyerek
ezt néha nylignek érzi — de ma mar
tudom: nagyon j6 alap volt reggelente az
ige mindennapi kenyerét elkérni. Edes-
apam oltotta belém a zene és a képzdmi-
vészet szeretetét is. Ahol csak lehet, azota
is prédikélok az oltarképrdl, a személyes
kegyességnek ezek az elemei, Bach mu-

zsikdja, az orgonazene meghatarozéak. S

NEVIEGY

pet! Fontos, hogy
ezt a tanitvanyok-

nak mondja. Te-

i
hat csak az tud 'ﬂ
madsokat tanit-
vannyd tenni,
missziot végez-
ni, aki maga is
tanitvdny, na- Q N
ponta kézbe |
veszi a Bibliat,
imadkozik.
A bibliaérak
sok helyen
a konfirmacidéval befejezédnek — pedig
sziikséges tanulni, névekedni az isme-

retben is.

Az orszagos evangelizacié is jo al-
kalma a tanitvannya tételnek, vagy
az abban val6 megerdsodésnek...
Azt gondolom, nem baj, ha ezen az
alkalmon nagyobb ardanyban a ,belsé

kor” van jelen, de fontos, hogy min-

Gancs Péter piispok a 2000 utani megfiatalodé evangélikus egyhazve-
zetés szines, kreativ, sokoldali személyisége. Remek kommunikacios
és iraskeszséget, és ma aranyat éro PR-talentumot is jocskan kapott,
amit piispoki szolgalataban is kamatoztat. Sok éven at pardkus lel-

készként, majd orszagos misszidi lelkészként, sot, a Kossuth Radi6 Evan-
gélikus Felorajanak szerkesztdjeként is dolgozott, szines magazint
éppugy (fo)szerkesztett, mint ahogy vezetett él6 radiomiisort is regio-
nalis adok hullamhosszan. Mai, modern piispok, aki a XXI. szazad nyel-
vén szélal meg egyhazaban.

valamennyi a misszi6 dldott eszkoze is! Es
az frott sz6: az FJ§ viz rovatban kozole iré-
sai is sokunkra hatottak. Az elcsendese-
dés, az ahitat alkalmait teremtheti meg
egy-egy j6 konyy, folydirat, ezeket az in-
ternetes, okostelefonos vildgban sem sza-

bad lebecsiilni.

Hogyan latja az imadsag, a medita-
Cié szerepét a felgyorsult vilagban?
Jézus azt mondja a missziéi parancsban:

Tegyetek tanitvdnnyd minden né-

denki Ggy menjen haza, hogy viszi ma-
gaval a gyllekezetébe a kapott igei
feltoltést. Vigye ki, adja tovabb, suga-

rozzal

Az egyazban él6 kegyességi irany-
zatokrol mit gondol egyhazvezeto-
ként? Milyen haszna vagy kara van,
ha ilyen iranyzatok szovik at a ko-
z0sséget?

Ez nem 1j dolog — édesapam mesélte,

hogy a soproni teoldgian is voltak pietis-

tak, lutheri ortodoxok és
igy tovabb. Mar Jézus tanitvanyai, Péter,
Pal vagy Jakab is sokszintien gondolkod-
tak. A baj akkor van, ha ezek a ,;szinek”
nem Jézusbdl taplalkoznak, és azt gon-
doljak, egyediil 6vék az igazi. Zinzendorf
énekét (Isten szivén megpihenve) idé-
zem: ,0 a Fény, mi szinei”. A jézusi
fény megtorik rajrunk, nem tudjuk a tel-
jes spektrumot tovdbbadni. A tolerancia
évében meg kell tanulnunk egymast
szeretetben elhordozni, és megnézni,
mi a masikban az érték. Tudjunk adni és
elfogadni, mert Krisztus gazdagsiga
nem lehet beszoritva egy irdnyzatba
vagy felekezetbe sem. A mostani teol6-
gushallgaték kozott is alakulnak az erd-
vonalak, az egymadsra figyelést mar ott

megtalnulhatjdk a fiatalok.

Van olyan kegyességi irodalom, ami-
hez idorol idore szivesen nyl?

Kedves olvasmanyaim Anselm Griin
bencés szerzetes konyvei. De természe-
tesen az evangélikus szerz6k munkdit is
rendszeresen forgatom: iréasztalomon,
kezemben tigyében van mindig Dietrich
Bonhoefter Elmélkedések az éo minden nap-

Jara cimd kotete.

® KOHATI DOROTTYA
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Ripacsok

rajongok szeretetében mindig
van valami az 6nndn nagysze-
rliségiikbdl, sokat hangoztatott
személyes hitikbdl és szeretetiikbdl. Ri-
pacsok, akik tehetséges szerepjatszok-
nak képzelik magukat; bizsuk, amelyek
igazgyongyként csillognak. Ezért aztan
a veluk val6 taldlkozas mindig veszé-
lyes! Jézus nem véletleniil 6vott télitk:

seleket és csoddkat tesznek, hogy meg-

tévesszék — ha lehet — a vilasztottakat
is” (Mt 24,25).

A rajongok szereposzték. Nem sze-
retem a rajongok szereposztasat — [sten
kivélaszté szeretetének a szeretetét
szeretem. A rajong6k csak onmagukra
nézve tudjak elképzelni a ,miikodé
Szentlelket”, masoktdl rendre elvitat-
jak! Ezért aztan sok jellel és bizonysédg-
tétellel probaljak elhitetni, hogy naluk
valoban miikodik. Pedig a Szentlélek
nem mikodtethetd, hiszen még maga
Jézus sem tudta miikodtetni, csak el-

kiildeni, ajandékozni!
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A rajongok szereptéveszt6k. Nem
szeretem a rajongok szereptévesztését
— Isten ,szereptévesztését” szeretem.
Az fras mondja Jézusrél: ,a nép rajon-
gott érte”. E rajongasuk azonban csak
nagypéntek déleléetig tartott. Ezzel
szemben Isten ,rajong6” szeretete
beteljesedett, éspedig éppen azon
a napon, amikor a rajongoké cso-
dot mondott. Mert ez a szeretet, és
nem az, hogy mi szeretjik Istent,
hanem az, hogy ¢ szeretett minket, és
elkuldte a Fidt
engesztel§ aldo-
zatul blineinkért”
(1Jn 4,10). A ra-
jongok soha nem
jutnak el oddig,
hogy Isten szere-
tetének gazdag-
sdga lattdn meg-
és belassak sze-
génységiket; és
mivel egyébként
is gazdagok, Ié-
lekben sem tud-
nak, akarnak
szegénnyé lenni.
Nagyon tdvol allnak attél, hogy
sIsten szegénykéinek” neveztethesse-
nek! Nem képesek a ,,Szentlélek joctée
varni”, elétte ,koldus sziviiket kitdrni”.

1522-ben Luther haromféle tanicsot
adott a gyllekezetnek a rajongékkal

szemben:

El6szor: minden keresztyén Ova-
kodjék toliik!
Mi az, amit veliik szemben soha nem

szabad tenni?

1. Isten kegyelmébdl az elmalt évek-
ben ismét kigyulladt az evangélium
igazsaganak boldogité fénye. Ek6zben
azonban a nem Isten igéje szerinti ra-
jongokkal is szembe kellett néznitk.
Réluk mondja az fras: »,Okossdga révén
sikeriil, amihez alnokul hozzafog, ezért
felfuvalkodik szivében, és haboritatla-
nul pusztit el sokakat. De amikor a ve-
zérek vezére ellen tdmad, Osszetorik
anélkiil, hogy hozzdnytdlnanak” (Dan
8,25). Nem fegyver és testi erd dltal,
hanem ,az Ur Jézus szajanak lehele-
tével fogja megsemmisiteni Gket”
(2Thessz 2,8). Ahogyan mar Ezsaids is
hirdette: ,megveri a foldet szdjanak
botjaval, ajka Ieheletével megoli a bi-
nost”. E botnak és kardnak csakis a ra-
jongok, kirhozatra méltok felett kell
suhogni: ,,16rd 6ssze a blinds hatalmat,
a gonosztdl kérd szdmon blinét, hogy
nyoma se maradjon” (Zsolt 10,15).

2. Ebbél megtanulhatjuk, hogy Isten
igéjének ellenségei teljesen tonkreté-
tetnek, mégpedig a Krisztus igéje altal,
amely nem egyéb, mint maga a Szent-
1élek, aki szdjanak vesszejével és kard-
javal tiinteti el Isten igéje ellenségeinek
minden gonoszsagat, dlnoksagat, zsar-
noksdgat és csabitdsat. Mert hazugsag
és csabitas egyedil agy vilik semmivé,
ha szemmel lathatdlag napvilagra keril.
Mihelyt a hazugsigot megismertiik,
nincs szitkség tobbé annak megsemmi-
sitésére, mert 6nmagat semmisiti meg,
o6nmagartdl tiinik el.

3. Ezért tehdt nem kell mdst tenni,
csak azt, hogy a vildg megismerje a ra-
jongok hazugsdgait. Mert nincs olyan

bolond, aki kévetné, és nem gyilolné



a nyilvanvalé hazugsigot és hamissagot.
(Vagy taldn mégis akad kozottiink né-
hany?) Ha tehart Isten igéje ellenségei-
nek a megismertetése megtortént, és
Krisztus szdjanak lehelete mar javaban
munkélkodik, akkor el6tor eljovetelé-
nek ftéletnapja, miként Pal apostol le-
velében frja, és akkor maga a Krisztus

fogja 6ket megsemmisiteni.

Masodszor: ,,0sszetorik anélkiil, hogy
hozzanyllnanak” (Dan 8,25).

Mi az, amit tehetiink?

1. Valld meg bilinédet, amelyet Isten
szigorusaga ilyen antikrisztusi hatésag-
gal sqjrott. ,Ezért szolgiltatja ki Gket
Isten a tévelygés hatalmanak, hogy
higgyenek a hazugsdgnak, hogy igy
mindazok elvegyék itéletiiket, akik
nem hittek az igazsdgnak, hanem a ha-
missdgban gyonyorkodtek.” (2Thessz
2,11-12) Tisztdn a mi b{iniink, amit
Isten igéjének ellenségei testiink és lel-
kiink ellen elkévetnek: térdre tehat!

2. Alazatosan kell imadkoznod a ra-
jongok ellen; amint azt a Zsolt 10,12 is
teszi €s tanitja: ,,A]lj el§, Uram, emeld
fel kezedet! Ne feledkezz meg a nyo-
morultakr6l!”

3. A te szad Krisztus leheletének
a szdja legyen, amelyrdl Pal igy tesz bi-
zonysagot: ,Akkor jelenik meg nyiltan
a torvénytipré, akit az Ur Jézus meg fog
olni szdjanak leheletével” (2Thessz
2,8). Kovetkezetesen ugy kell folytatni,
ahogyan elkezdtik, ahogyan a proféta
tanitja: ,,0sszetorik anélkiil, hogy hoz-

zanyllnanak” (Dén 8,25), azaz hagyni...

Harmadszor: ha mar testvéred nya-
kan a kotél...

Hogyan cselekedjiink?

1. ,Ahol nincs, aki rad hallgasson, ott
ne ontsd ki szived!” (Sir 32,6)

2. Vannak olyanok, akik minderrél
még semmit nem hallottak, és szeret-

nék megtanulni, ha valaki el6adna

@ kegyessegi iranyzatok

nekik. Erre vonatkozéan mondja Pal:
»a hitben erétlent fogadjatok be” (Rom
14,1). Szelidséggel és istenfélelemmel
hitben kell oktatni azokat, akik sziiksé-
gét érzik és kivainkoznak utdna. Amikor
tehit ezek el6tt az emberek elétt a te
nagy tudominyodat akarod fitogtatni,
és kurtdn bansz veltk, akkor az ilyen
egyszerl és egyigy( sziv nem tekinthet
madsnak, mint biiszke, szemtelen és ko-
nyortelen embernek, aminthogy az is
vagy... Mit hasznal neked, ha a feleba-
raitodat sértegeted, az evangéliumot
pedig akadalyozod? Az ilyeneknek sz6l
Pil itélete: ,,Ha atyadfia valamilyen étel
miatt megszomorodik, akkor nem
jarsz el szeretetben. Ne tedd tonkre
ételeddel azt, akiért Krisztus meghalt”
(R6m 14,15).

3. Vésd ol az eszedbe a kovetkezd
hasonlatot! Ha testvéred nyakara vala-
mely ellensége életét veszélyeztetve

egy kotelet kotne, te pedig eszteleniil,

kotél és ellenség miatti haragodban
odaszaladndl, s nagy igyekezettel ran-
gatni kezdenéd a kotelet, vagy pedig
egy késsel beleszirnil, minden bi-
zonnyal megfojtanad, esetleg leszirnad
a testvéredet. Ha azonban segiteni
akarsz rajta, {gy kell cselekedned: test-
véred ellenségét akarmilyen ke-
ményen biintetheted, iitheted, de
a kotéllel nagyon 6vatosan kell ban-
nod, mig azt a nyakérél le nem vetted.
"Tehat a rajongdkat tdimadd keményen,
mert 6k nem akarnak a tisztan €s igazan
hirdetett evangéliumra hallgatni; az
egyszerli gondolkodédstakkal azonban
egészen masképpen kell binnod. A far-
kasokkal szemben nem lehetsz elég ke-
mény, a gyenge juhokkal szemben nem
lehetsz elég 6vatos! Adja Isten mind-
nydjunknak, hogy amint tanitunk, ak-
ként éljink is, és e szavakat a tettek
igazoljak!

® WELTLER SANDOR

Hid magazin

27



28

Az egeszseges es
a beteg lelkiség jelei

Az lidvosség

Az igazsag

A vallas célja

A gyiilekezet

A vezetdség

Hid magazin

EGESZSEGES

Egy keresztyén gyiilekezet életében sok-
féleképpen megjelenhet az egészséges
és a beteg vagy akar ,szektas” lelkiség.
Az alabbi lista ilyen jeleket sorol fel és
hasonlit dssze. A lista egyes pontjai
csupan iranyado jellegiiek, els6sorban
gondolkodasra, bibliatanulmanyozasra
és imadsagra kivannak inditani.

BETEG

Isten ajandéka, kegyelembdl adatik, hit altal elfogadhatd, ha-
tasa sokféle modon megnyilvanul

odaszanas és szolgalat altal kiérdemelhetd, ezek nélkiil el-
veszthet

kizardlag Isten megtarto szeretete és hatalma a garancidja

gyakorlatilag a hivo vallasos teljesitményétél vagy a vezetok

Jézus Krisztus személye

a kozosség sajatos tanainak 0sszessége

Istent megismerni, tisztelni és szeretni, illetve szolgalni; Jézus-
hoz hasonléva valni

Isten tetszését elnyerni és megtartani a szolgalat révén; Isten
nagy embereihez hasonlova valni

lelki kozosségben van minden mas keresztyén felekezettel is;
aki oda sziiletik vagy ott jut hitre, mashol is megtalalhatja

a szolgalatat és a barati korét; az ott-tarté erd: a Jézus és az
Ovéi iranti szeretet

egyediil iidvoziilo, elit kozosség, amelynél nincs jobb; min-
denkinek ott kell maradni, ahol megtért vagy ahova sziiletett;
a kozos félelmek, vagy a kozos felsobbrendiiségi tudat tart ott

a szolgalatra Isten tette alkalmassa; teoldgiailag képzett, de
nem hiszi, hogy mindent tud, és folyamatosan képzi magat

a szolgalatra emberileg is alkalmatlan; teoldgiailag képzetlen,
de azt hiszi, hogy mindent tud

éli is mindazt, amit masoknak tanit

amit masoknak tanit, azt 6 maga nem éli

az egész Bibliat végigtanitja

elsosorban a kedvenc témairdl tanit

tekintélye a Biblia hiiséges tanitasan és krisztusi jellemén alapul

tekintélye allitolagos nagyobb kenetén, szellemi élményein, il

Isten kegyelmének felszabadito oromhirét hangsiilyozza

az Isten elvarasait és az ember kotelességeit hangsulyozza

az oromhir és a Lélek atformalo hatasaban bizik

a tagok megfélemlitésben, a szabalyok betartatasaban bizik

a bibliai parancsokat és alapelveket egyértelmiien és korunkra
alkalmazva tanitja

a bibliai parancsok és alapelvek emberi elvarasokkal, kultura-
lis hagyomanyokkal keverednek vagy a korszellem hatasara
relativva valnak

a hivoket a Biblia tanulmanyozasara és felelos alkalmazasara
batoritja

atveszi a tagoktol a bibliaértelmezés feladatat és erkolcsi don-
tésiik felelosségét

példat ad

uralkodik

minden tagot batorit, hogy talélja meg és kovesse a sajat elhi-
vasat

mindenkinek 6 mondja meg, hogy mi a dolga

szolgalatat és tekintélyét arra hasznalja, hogy az embereket
épitse

arra hasznalja az embereket, hogy az 6 szolgalatat épitsék

Istennek és a gyiilekezetnek is felelosséggel tartozik

azt hiszi, csak Istennek tartozik felelésséggel, embernek nem

batoritja a kritikus gondolkodast

a kritikat lazadasnak tekinti

egyet nem értés esetén is hajlandé masokkal egyiitt gondol-
kodni

aki nem ért vele egyet, annak megkérdéjelezi a hitét
vagy a jellemét

keresztyének és tanitvanyok is

csak keresztyének, de nem tanitvanyok vagy éppen azt hiszik,
hogy csak ok igazi tanitvanyok és keresztyének

lelkileg folyamatosan novekednek, érnek

lelkileg kiskordak maradnak




A szolgalat

A kozosség

Az istentisztelet

Az evangelizaci6

A keresok

Mas keresztyén
egyhazakhoz
valé viszony

sokfélék maradhatnak, személyiségiik érték

egyformava valnak, konnyen felismerhetd, hogy hova tartoznak

0k maguk is kereshetik és megtalalhatjak Isten akaratét

a vezetok mondjak meg nekik Isten akaratat

Isten elott felelések onmagukért

a vezetd(ik) elott felelosek onmagukert

egzisztencialisan a sajat labukon allnak

szinte mindenben a kozosségtol fiiggnek

nem e vilag szerint élnek, de a vilagban

a vilagban, a vilag szerint élnek vagy ellenkezoleg: nem e vilag
szerint élnek, és kivonulnak a vilaghol

minden talentumukkal safarkodhatnak a gyiilekezeti és a civil
életben

csak a gyiilekezetet szolgalo talentumukat tekintik értékesnek

a csalad, az iskola és a munkahely is Isten szolgalatanak
a helye

csak a gyiilekezetben végzett szolgalat szamit Isten szolgala-
tanak

inditéka az Isten és minden ember iranti szeretet, ami a meg-
térok szamatol fiiggetleniil is megmarad

a gyakorlatban csak a megtérék szama szamit, mert ez a szol-
galat f6 értékmérdje

a sziikséges szervezést nem hanyagoljak el,
ugyanakkor nyitottak a Szentlélek akaratanak kovetésére

az emberi szervezettségen van a hangsiily vagy elvbdl nem
szerveznek semmit, mindent a Szentlélekt6l varnak el

a hivok egymast épitve novekednek

a vezetok akarnak mindent csinalni vagy muszaj mindent nekik
csinalni

minden eredményért Istennek adnak halat

siker esetén ,Isten emberei” keriilnek a figyelem kdzéppont-
jaba

a szolgalatok ismertek, tamogatasuk onkéntes és elegendd

a szolgalatok nem ismertek, a hivék nem is adakoznak vagy
a vezetok nyomast gyakorolnak rajuk, hogy adakozzanak

az adomanyokat egyszerre tobb megbizott felels kezeli, akik-
nek el kell szamolniuk a vezetdségnek és a gyiilekezetnek

az adomanyokat a vezet6 kezeli, és senkinek sem kell réluk el-
szamolnia vagy senki sem tudja, mi torténik az adomanyokkal

az embereknek alkalmuk van megismerni egymast (hazi cso-
portok, ifi, hazaskor, klubok sth.)

senki sem ismer senkit, nincs emberi kozosség vagy a sok
program vagy allandé missziézas miatt nincs is maganélet

a tagok szervezetten és spontan is osszejohetnek

csak a vezetdség altal kiadott programoknak van helyiik

a bibliai rend fegyelme alatt all

fegyelmezetlenség és ziirzavar uralja vagy szép, rendes, de
élettelen vallasos program

a hagyomanyos formak értelmét mindenki ismeri; sziikség ese-
tén lehetdség van a valtoztatasra

a hagyomanyos formak eredeti céljukat elvesztették; sziikség
esetén sincs lehetdség a valtoztatasra

a Szentlélek szabadon munkalkodhat és rendet is tarthat

minden szigordan a vezetdk altal meghatarozott programot
koveti vagy a Szentlélekre hivatkozva teljes a kaosz

a tagok igyekeznek tekintettel lenni egymasra

mindenki csak a sajat élményeivel torédik

a kozéppontban Jézus all, minden réla szol

a kozéppontban emberek allnak (a prédikator, a zenészek stb.)

Jézushoz akar vezetni; a program nyitott és egyértelmii

kizarélag az adott felekezetbe, gyiilekezetbe akar ve-
zetni; a program megtéveszto: eltér a meghirdetettdl

mindenre rakérdezhetnek és mindent végiggondolhatnak, mi-
el6tt dontenek

a kérdésekre kitéro valaszokat kapnak, bizonyos dolgokat el-
hallgatnak eldliik, mindent egyszeriien el kell fogadniuk

szabadon johetnek, maradhatnak vagy mehetnek; van, aki sze-
mélyesen torddik veliik, és batoritja oket Isten keresésében

nyomast gyakorolnak rajuk, hogy azonnal vagy mielébb dont-
senek a csatlakozas mellett vagy egyaltalan nem torodnek
veliik

a vezetok batoritjak mas keresztyén felekezetek megisme-
rését, a kozos missziot és karitativ munkat; a tagok mind-
ekozben nem adjak fel sajatossagaikat és hiiek kozosségiikhoz;
mas gyiilekezetek sikerében és kudarcaiban egyarant osz-
tozni tudnak

a vezetok tiltjak vagy nehezményezik a mas gyiilekezetekbe
valo latogatast, mas felekezetek kiadvanyainak olvasasat, il-
letve minden mésokkal kozos tevékenységet; mas gyiilekeze-
tek gondjai csak a kozosség onigazsagat novelik

® Szalai Andras, A szerzé az Apoldgia Kutatokézpont vezetdje
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A ,Hogyan tovabb, egyhaz?”
cikksorozatban idorél-idore
azt is vizsgaljuk, hogy gyiile-
kezeteink és rajtuk keresztiil
egyhazunk meggyengiilése-
nek, elerotlenedésének, ki-
fulladasanak mik az okai.
Nem a spanyolviaszt szeret-
nénk feltalalni. Sokkal in-
kabb a gyotrédéseink soran
meglatottakat szeretnénk az
egyhaz azon tagjai elé vinni,
akik még imadkoznak a Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egy-
hazért és gyiilekezeteiért.
Ezuttal azt, hogy gyiilekeze-
teink jelentds szamanal hia-
nyoznak a gyiilekezeti élet
széles szervezeti, lelki alap-
jai. Hivom a Kedves Olvasot,
hogy kozosen gondolkodjunk
a miértekrol, a kovetkezmé-
nyekrol és a lehetoségekrol.

Sokaig észrevétlen kor
"Tobbektdl hallottam mar, hogy egy rutin-
vizsgilatndl, esetleg a jogositvany
meghosszabbitdsakor sziikséges orvosi
ellendérzésnél, vagy egy szemuvegcsere
miatti szemészeti ellendrzésnél dertilt ki,
hogy az illet§ cukorbeteg. Lehet, hogy
mar évek 6ta az volt, de mivel semmi sem
fajt, minden életfunkcié jol vagy kielégi-
téen miikodote, nem is tudott réla, hogy
komoly betegsége van. J6 néhdny ilyen,
csak hossza id6 utan felszinre kerald,
elétte sokdig rejtve lappangd egészség-
ugyi problémank lehet.

Igy van ez a gyiilekezeteknél is. El6-

szOr nem f4j, ha egy j6l mikodd ifi lassan

Hid magazin

megsziinik, vagy egy baba-mama kornek
(nem demografiai okok miatt) nincs foly-
tatdsa, esetleg a bibliadrai kozosség és
alkalom tresedik ki. Ettél még a gytileke-
zet miikodik, dgy is mondhatndm, tize-
mel. Az

rendben megtartjdk, még egyeldre a rész-

istentiszteleti  alkalmakat
vétellel sincs komolyabb baj, az adakozas
sem mutat visszaesést, a lelkészi hivatal
mikodik, esetleg egy-egy év kimaradasa-
val, de konfirmdacids oktatds is van. Nincs
latvanyos visszaesés. Csak éppen az el6z4,
vagy f6leg a tiz évvel kordbbi vagy még ré-
lat”) jegyz6konyveibdl deriil ki, hogy
annak idején mikodd korok, gyllekeze-
ten beliili csoportok, alkalmak voltak, ma

pedig mar nincsenek.

Jobb is igy! Tényleg jobb igy?
Egy nem keresztyén kiviilallé6 nem is
gondolnd, hogy a blinok, mulasztédsok,
megfiradasok, erftlenségek megvalla-
sat tanit6, David és a préféeak példain,
valamint a krisztusi tanitdson tdjéko-
76d6 egyhaz gyakran el6bb magyarazko-
dik és ideologizdl meg jelenségeket,
folyamatokat, mint hogy btinvallast gya-
korolna. Errél szimtalan példat lehetne
mondani, de mégis a legszembetlinGb-
bek és a legnagyobb publicitdst kapot-
tak a népszamlalds utdni magyarazatok.
Tizévenként elemzések tucatjai jelen-
nek meg, de egyik sem kezddédik azzal,
hogy vétkeztem, vétkeztiink. Izrael id6-
rél id6re rajote, hogy blinei miatt keriilt
olyan helyzetbe, amilyenbe, mi, maiak
pedig nem tudjuk vagy nem akarjuk ezt
tudni.

fgy azutdn arrdl is szamtalan lelkészi,
feltgyeldi, presbiteri magyarazatot hallot-
tam, hogy a gyiilekezeti élet lelki része
miért csak az istentiszteletben és isten-

tiszteleten nyilvanul meg.

A ,vallom el6tted, Istenem” helyetti
magyarazatok legszorny(ibbike sem ritka:
»Jobb is, ha a gyiilekezetben nincsenek
imakorok, hazi csoportok, lelki felelgssé-
get hordoz6 kisebb egységek, mert ezek
konnyen kicsiszhatnak a lelkész kont-
rollja aldl, és akkor megindul a klikkese-
dés, és az ilyen csoportok tagjainal
kialakul6 hivé gég masok lenézéshez ve-
zethet.” Valéban, mindenre volt mar
példa az egyhazban és egyes gyiilekeze-
tekben, de egyrészt elenyészd ilyen eset
volt, az is mar egyhaztorténeti tavlatok-
ban, masodsorban barcsak az lenne a leg-
nagyobb gondunk, bajunk, hogy hogyan
kell egészséges mederben tartani a gyii-
lekezeten beliili kisebb kézosségek gon-

dolkodasat és a hivé életgyakorlatit.

Korona a fejen vagy a muzeumban?
A kirdly is ember, akinek feje, nyaka, tor-
zse és végtagjai vannak. Attdl kirdly — még
ha naponta nem viseli is a korondt —, hogy
egyszer azt a fejére tették, megkoro-
naztak.

A gyilekezet lelki életének korondja
az istentisztelet, az a csoda, amikor Isten
szolgal az 6 népének, a gyiilekezet legna-
gyobb kozosségének. Az énckek, a li-
turgia elemel, az igehirdetés, az Grvacsora
és a keresztség szentségei a lelki egység,
a megUjulas, a megtérés, a megerdsodés,
az elhivds stb. csodailatos lehetdséger,
mellyel az €16 Isten kopogtat egy gyiile-
kezet ajtajan és tagjainak szivében.

Az apostolok cselekedeteibdl és az Uj-
szovetség mas konyveibdl tudjuk, hogy az
elsé piinkosd utdn megalakult gyiilekeze-
tek élete sokkal tobb volt, mint heten-
ként vagy havonta egyszer egy egyoris

istentisztelet



Nem heti vagy havi egy programpont,
hanem hivé életprogram tere a gytle-
kezet.

Az é16 (taplalkozo, egészségben nove-
kedd) gytilekezet struktirdja, programja
és miikodése azbta sem valtozott, az itt
a f6ldon ,,6rok”. A gytilekezeti lelki élet
Légtagjai, torzse, nyaka, feje” az asz-
szonykor, a férfikor, az ifjasagi kor, a gyer-
mekbibliakor, a baba-mama kor, a bibliadrai
kozosség és igy tovabb. Ezek természete-
sen atfedésben is lehetnek, vannak, és ez
a j6, mert akkor nem kiloniilnek, nem
szigetelédnek el. Létik, mikodésiik,
szolgdlatuk nem olyan szembet(ind, lat-
vanyos, mint egy istentisztelet, de fontos,
mert egy olyan gyllekezetalapot jelente-
nek és képeznek, amelyen keresztiil
a Szentlélek erdssé teszi az egész kozos-
séget. A korokbdl és hazi csoportokbdl 4ll6

gyllekezet istentisztelete, azaz korondja

is mas, hiszen Isten olyanokhoz szdl, olya-
noknak szolgil, akik kézosségben napon-
ként élnek az igével, igénylik vezetését.
Ahol igénytelenségbdl, kényelembdl
vagy a végzetes fogyds miatt hidnyoznak
a korok, hazi csoportok, és a gyiilekezet
lelki élete a heti, vagy havi egyoras isten-
tiszteletre szikiil le, ott elébb-utdbb a ko-
z0sség tagjal szamdra az istentiszteleten
valo részvétel szokissa, el6doktdl dtvett
orokséggé, kipipalandé programponttd
valik. Természetesen egyik sem megve-
tendd, hiszen j6 az, ha gyerekséglinktdl
fogva szokdssd valik a vasarnapi istentisz-
telet, ha ez kihagyhatatlan programunk
a hét elsd napjan, ha szileinktdl ilyen
orokségiink is van, de ha csak ez, akkor
Isten megszolité szavara, hivasara, meg-
erdsitd igéjére és a szentségre is ratelep-
szik az ,én” szokdsom, az ,,én” 6rokségem,

az ,,én” programom. Ekkor kertil a korona

a muzeumba, ekkor valik egyformava
minden istentisztelet, szirkil meg a gyii-
lekezeti élet. Vegetdl, majd pedig lassan

sorvadni kezd.

Es ahol nincs, ott mit tegyiink?
Ezt a kérdést gyllekezetldtogatdsaim
sordn sokszor hallottam mar. Két széls6
helyzetbdl szeretnék példat bemutatni.

Egy felvidéki nagy gyiilekezetben
a harmincas-negyvenes években (a kite-
lepitésig) azok, akiket a faluban csak Ggy
neveztek, hogy ,a biblids parasztok”,
rendszeresen Gsszejottek haznal énekelni,
Istent dicsérni és Biblidt olvasni. Egyik
sem akarta elhagyni gyiilekezetét, egyha-
zat, ellenben imadkoztak lelkésziikért és
gyllekezetik megtjulasaére. Mindezt
férfi- és asszonykorben tették.

Gyermekkoromban évente két héna-
pot egy olyan sz6rvanykozosség teriiletén
toltéttem, ahol hivé emberek rendszere-
sen imakorben és bibliadrai kozosségben
vettek részt. Lelkésziik az akkori kozle-
kedési viszonyok miatt nem tudott eze-
ken az alkalmakon részt venni, de o6rilt,
mert tudta, hogy ezek a nem nagy 1ét-
szamU szérvanykozosség erdsodését,
megmaradasat szolgaljak.

Nincs tehat olyan — akar kicsi — gytile-
kezetmaradék, ahol ne lehetne a gyiile-
kezet szélesebb lelki bazisat jelentd kort,

koroket, hazi csoportot 1étrehozni.

(Mt 18,20) —mondta Jézus. Akar
egy konyhdban is.

Kedves Testvérem! Egy gyiilekezet
lelki élete piramis alaku. A csticsdn az is-
tentisztelet van, alatta pedig széles ala-
pon mindazok a lelki k6zosségek, amelyeken
keresztiil Isten eréssé tehet minden gyii-
lekezetet, mérettdl figgetlenil.

Imadkozzunk azért, hogy minél t6bb
gyllekezeten belli kozosség sziilethes-
sen egyhdzunkban!

® GARADI PETER
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Az 1957-es minneapolisi LVSZ-re utaz6 magyar kiildottség:
Nagy Gyula, Hafenscher Karoly, Wiczian Dezsé,

Keken Andras, Ordass Lajos, Szabo Jozsef

Jozsef puspok

»,Az egyhaz azert van, hogy az allam lelkiismerete legyen”

zab6 Jézsef pispok (Alsémesteri,

1902. — Gyér, 1986. oktdber 25.)
foldmives csaladban sziletett,
édesapja kozségi biré volt. A soproni li-
ceum ¢&s a teoldgia elvégzése utdn Kapi
ptspok 1926-ban szentelte lelkésszé
Szombathelyen. Falusi lelkész szeretett
volna lenni, hiszen sz6t értett a vidék
foldmiives népével. Az egyhdz Ura

azonban masként rendelkezett.

Gyérben volt segéd-
késdbb

valldsta-

lelkész,

nar,
majd gyiile-
kezeti lelkész.

Kozben évekig szer-
kesztette a Harangsz6 cimu

dunantali evangélikus hetilapot
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és az évente megjelend Harangszé Nap-
tart. {rasaiban, akarcsak igehirdetéseiben
izes magyar nyelven, utolérhetetlen t6-
morséggel fogalmazta meg mondanivalo-
jat. Leforditotta D. Carl Wittének
Luther irdsaibdl 6sszeallitott mindennapi
elmélkedésre sz616 konyvét. A Jer; ir-
vendjiink keresxtyenek ahitatait sokan olvas-
sak napjainkban is.

1948-ban a Dunédninneni Egyhédzkeri-
let plspokévé vilasztotta, igy kerilt
annak székhelyére, a balassagyarmati
gyiilekezetbe. Beiktatdsaval egy id6ben
vette kezdetét az dllam egyhazunk elleni
harca. Szabé ]6-

zsef pls-

poki székfoglaldjanak egyik mondata —
»Magyarorszagon nincs vallasildozés” —
nagyon kedvezett az uralkodé politikai
irdnynak, s ezt a sajté kiragadva ossze-
fiiggésébdl alaposan meglovagolta. Az ott
ugyancsak elhangzott, irdisunk cimében
szerepld célkitizést azonban mar nem
vették észre. Attdl kezdve igyekezett az
allamhatalom &t és Turéczy piispokot Or-
dass puspokkel szembeillitani, s egymas
ellen kijatszani. S jollehet 6k ketten az
egyhazi iskoldk tigyében készek lettek
volna kompromisszumra is, a hdrom piis-

pok dltal vezetett egyhdzunk mégsem

Irasaiban, akarcsak igehirdetéseiben izes

magyar nyelven, utolérhetetlen tomorség-
gel fogalmazta meg mondanivaldjat.

ajanlotta fel iskoldit az dllamnak. A hata-
lom végul is kényszerrel vette el, dllamo-
sitotta azokat.

Az 1952-53-as zsinat dllami nyomadsra

atalakitotta egyhdzunk teriileti beoszta-




sat, a négy egyhazkeriilet helyett kettét
alkotott. A dunédntdli és a dundninneni
puspoknek ezért le kellett mondania.
Err6l késébb igy irt Szabé Jozsef Taréezy
pispoknek: ,Tartozunk azzal az egy-
haztorténelemnek is, hogy dokumen-
tumszerien megdallapittassék: nem
joszantunkbol vagy a minket térvényesen
megvalaszt6 gyiilekezetek bizalommeg-
vonasa kovetkeztében, hanem fenye-
getés kényszere alatt mondtunk le.”

A puspoki szolgilattdl tortént kényszerid

megvilds nehezen gyogyul6 sebet oko-
zott. Evekkel késébb a budahegyvidéki

gyiilekezettdl és csaladjacdl elszakitott

Danhauser Lészlot igy
vigasztalta: ... megértelek. Teljesen at
tudom érezni helyzetedet, mert 1952-
ben, amikor Taréczyval lemondtunk
pispoki allasunkrol, hasonlé nehéz
lelkidllapotban voltam. Nekem csak
az a konnyebbségem volt, hogy vissza
tudtam huzédni a csalidom és szeretett
balassagyarmati gyiilekezetem gyégyitd
karjaiba. De [...] meg kellett tennem,
mert mar nem birtuk a nagy nyomadst,
ami ezt a lemondast megel4zte. Sok idé-
nek kellett eltelnie, hogy djra megtalal-
jam magam, de a gyiilekezeti munka, az
4j feladatok és nem utoljara Urunk ke-
gyelme djra beragyogta életemet...” A le-
mondatédshoz egyéb kovetkezmények is
tarsultak. Mint nagyszer( Gjszovetségi

teolégus, egyhdzunk megbizasiabdl dol-

elo viz

gozott a protestdns bibliafordité bizott-
sdg Ujszovetségi csoportjdban, neve ol-
vashat6 a probakiadas el§szaviban.
Miutédn egy ideig nem hivtak a bi-
zottsdg munkaiiléseire, kérdésére
azt a viratlan vdlaszt Kkaprta:
»Szabd Jozsef nem tagja a fordi-
tobizottsagnak.” Pedig — mint
irja: — ,,A bizottsdgba nem piis-
poki mindségemben keriil-
tem, a puspoki tisztrdl
tortént lemonddsom tehdt
tagsagomat nem hatélytala-
nithatta.”

Szabé Jozsef piispok az ébredés
elkotelezettje volt. Egy
készul6 evangelizaci6val
kapcsolatban ezt irta a
meghivott foti lelkész-

nek,  Zaszkaliczky

e s'a

Pilnak: ,A textusok
megvilasztasat telje-
sen Redd bizzuk. Arra
mindenesetre  gon-
dolj, hogy a balassa-
gyarmati gyllekezet
altaldban  templo-
mos, biblids, »valldsos«
emberek gyiilekezete. Sokszor sokaknal
éppen ez vilik oneléglt
farizeizmussa. Részoru-
lunk tehat a parasztpro-
féta jo, egyszer(, vaskos
igehirdetésére  arrdl,
hogy a kegyelem min-
dig ajandék, amelyik
se meg nem érde-
melhetd, se meg
nem szolgdlhat6.”
A Mandak Otthon-
ban évente tartott
egyvhazkerileti
konferencidkon sok mds szolga-
lat mellett a férfi bibliakort vezette, s az
udvar fiivén a Szentirds koril tlt a piis-
pok és a nyugdijas vasutas, a tandr és a

szabosegéd, varosiak és falusiak, mint

testvérek a Krisz-
tusban.

1956 augusztusaban Szab6 Jézsef is
ott volt az evangelizatorok nagybarati ta-
ldlkozojan, részt vett az Eszrevételek meg-
fogalmazasaban. A tobbiek kérték arra, ne
irja ald a nyilatkozatot. Ha az § aldirdsa is
szerepel, az egyhdz akkori plispokei és
az dllam az evangelizaci6 folytatasaért
inditott harcot azonnal egyhazpolitikai
sikra terelik.

1956 decemberében az allam is, egy-
hazunk is rehabilitdlta. A visszarendez6-
dés céljabol lefolytatott 1957. észi
targyaldssorozatra Szabé Jozsefet az dllam

hivta meg, § azonban az

A minneap

egyhazi delegici6hoz, Ordass piispok

mellé kérte 4t magat. Jéllehet az dllam

puspoki székben is szivesen latta volna,

Hid magazin
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a targyalasok megszakaddsa utdn az Egy-
haziigyi Hivatal elnoke btinbakka nyilva-
nitotta Gt, ettdl kezdve félreallitottdk,
ezuttal véglegesen.

Mint gyiilekezeti lelkész 1973-ban
keriilt nyugdijba. A nyugdijas éveit Gy6r-
ben toltotte, s a gy6ri Varosi Mizeumban
tovabb gondozta és gyarapitotta a mize-
umnak ajaindékozott tobb ezer darabbdl
all6 Maddach-gy(jteményét. A gydjte-
mény tartalmazza Az ember tragédidja 6sz-
szes magyar kiaddsit, valamennyi
forditasat, tanulmanyokat, az el6addsok-
1ol irt szamtalan kritikat, fényképek sza-
zait. S bar magar6l azt vallotta, hogy ,,az
irodalomban csak turista”, a Tragédidval
kapcsolatban jelent6s kritikai és szoveg-
gondozo6i munkat végzett. Kijavitotta az
el6z6 kiaddsok tobb szdz (!) elirdsat,
nyomdahibdjat, pétolta a kihagyott soro-
kat. Az altala gondozott szép kiallitasa
Tragédiaban tiz esetben visszaillitotta az
eredeti széveget Arany Janos kiigazitasa-
val szemben. Példa erre az elsé szin
utolsé sora: az Ur torvényt fozorr helyett
torvényt szaborr. Madach eredeti szove-
gét erGteljesebbnek tartva, a visszaigazi-
tast teolégusként tomoren igy indokolta:
,Az Ur a maga torvényét nem parla-
mentarisan hozza, hanem szuveréniil
szabja.”

Teolbgiai és irodalmi munkdssdgaére
nem sokkal haldla elétt az Evangélikus
Teol6giai Akadémia diszdoktori cimet
ajandékozott neki. Elkéstek vele. O mar
leépiilében volt, s nem értette, miért mo-
solyognak rd és szorongatjik kezét... D.
Szabé Jézsef puspok —a minden halan-
dok dgjan elérementekkel egyltt — az
Uristentdl kapja dicséretét (1 Kor 4,5).

® ID. ZASZKALICZKY PAL

Irodalom:

Lgazgyongyok. D. Szabd Jozsef igehirdetései és
irdsai. Szerkesztette Zolyomi Matyas
(Budapest—Csepel, 2005)
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Oregember
reggeli imadsaga

Felébredtem, Uram! Ugye, nem ha-
ragszol, hogy nem bantam volna
meg, ha nem ébredek fel? De
azért koszonom ezt a napot, me-
lyet most adsz nekem. Legyen
meg a Te akaratod ebben is.
Ezelott ot-hat évtizeddel nem
gondoltam volna, hogy ilyen hosz-
szara nyulik az életem. Te tudod,
Uram, hogy mi minden jar az
eszemben, mi minden jar az oreg-
séggel. S nem fog bosszantani, ha
kérek.

Add, hogy amikor jelentkezik a re-
umam, szorongat a fulladas, zihal
a mellem, 0ssze-vissza kalimpal
a szivem, akkor jusson eszembe,
hogy sokaig voltam egészséges is.
Most koszonom azt az idot is
Neked, mert akkor nem jutott
eszembe, hogy halat adjak érte.
Segits, hogy ne legyek irigy oreg-
ember, aki sanda szemmel néz az
egészségesekre.

Latod, Istenem, hogy mennyi min-
dent kellene csinalnom és milyen
sokat szeretnék még tenni. Es azt
is latod, mennyire faj naprol
napra, Ujra meg Ujra megélnem te-
hetetlenségemet. Amikor ismé-
telten tapasztalom, amire Fiad
emlékeztetett: , A lélek kész, de
a test erdtlen.” llyenkor segits,
hogy ne csiiggedjek, s hogy le-
gyen erom ujra kezdeni, ismeét
probalkozni, hatha sikeriil!

0, csak tudnék az enyéimnek se-
giteni. De mar semmi hasznomat
nem veszik. Csak teher vagyok
szamukra. Istenem, segits, hogy el
tudjam viselni kiszolgaltatottsago-
mat! Segits, hogy jo lélekkel tud-
jak elfogadni!

Fecseg6 vénember lettem. Uram,
add, hogy ezzel senkinek ne le-
gyek a terhére! Segits, hogy ta-
pintatos legyek, és észrevegyem,
ha valahol folosleges vagyok. Add
meg azt a kegyelmet, hogy tudjak
magam maradni, és 6nmagammal
tudjak mit kezdeni. Istenem, add,
hogy jol érezzem magam kettes-
ben Veled!

Te tudod, hogy milyen érzékeny
vagyok. Tudod, hogy mennyire faj,
amikor a fiatalok nem érdeklod-
nek bajaim irant, amikor nincs
idejiik meghallgatni problémai-
mat, és tiirelmetleniil belém
fojtjak a szot. Add, hogy ne fajjon
a vallranditas vagy a lesajnald ajk-
biggyesztés! Segits, hogy megert-
sem az elfoglalt, kiizd6, ideges
fiatalokat, és szeretettel fogadjam
Oket olyannak, amilyenek!
Istenem, naprél napra jobban ta-
pasztalom, hogy mindent elfe-
lejtek. Azt kérem tdled, hogy
feledékenységemmel senkinek bajt
vagy kellemetlenséget ne okozzak!
De foként arra kérlek, segits,
hogy ne feledkezzem meg Rélad,
Istenem!

S add, hogy valami jot is tehessek
ma. Legalabb egy kedves szo6t
vagy egy szereté mosolyt juttassak
embertarsaimnak. Hiszen vannak,
akik még nalam is sokkal gyen-
gébbek, tehetetlenebbek és elha-
gyatottabbak. Ezért kérlek, segits,
hogy ne zligolddjam, ne lazadoz-
zam! Ellenkezéleg, segits, hogy
legalabb egy kicsi hala gyulladjon
szivemben Irantad!

Ha pedig ezen a napon lenne éle-
temnek utolsé 6raja, utolsé napja,
akkor alazatos szivvel minden bii-
nomeért bocsanatot kérve, Atyam,
a Te kezedbe ajanlom a lelkemet.
Amen. e SZABO JOZSEF



egyvenkét évvel ezelbtt, csecse-
méként acéltem Isten nagy ke-
gyelmét. Nem kilenc hénapra
érkeztem, ahogy szokas, mert édesanyim
tdlhordott. Olyan cstinya babit még
nem l4tott a falu, mint amilyen én voltam.
A szomszédok, bardtok azt mondtak, hogy
nem is kellene ezt a gyereket felnevelni.
Haromhetesen az amigy sem szép
baba feje elkezdett torzulni. Edesanydm

clvitt a doktorn6hoz, aki azonnal roham-

Abban a par percben istentisztelet

helyszine lett a miito.

mentével kildoet Budapestre, a Heim Pal
Gyermekkorhdzba.  Ott a vizsgilat utdn
a féorvos kozolte a szilleimmel, hogy
semmi remény, €z a baba meg fog halni,
csak 1d6 kérdése. Majd hozzatette, hogy
esetleg meg lehetne probalni a mutéeet,
de a tilélés esélye csupan 1-5% kozote
van. Sziileim aldirtdk a beleegyez6 nyilat-
kozatot. Edesanydm akkor imadkozott
életében el6szor.

Ezek utdn orvost kellett taldlni, aki haj-
landé elvégezni a beavatkozdst, mert
a f6orvos nem villalta. Kihirdette az or-

vostanhallgat6k kozott, hogy barki megesi-

elo viz
,Csak en tudom,
mi a tervem veletek”

nalhatja a mététet. Ha a baba tdléli, akkor
azonnal szakorvosként folytathatja palya-
jat, de ha nem, akkor elveszitheti a dip-
lomajat, és még bortonbe is kertilhet
gondatlan veszélyeztetés vadjaval.
Egyetlen doktornd maradt, aki ezekkel
a feltérelekkel is villalta. Az operacid
kilencedik érdjaban ledllt a szivem, amit
hétperces kiizdelemmel sikertlt Gjrain-
ditani. A mutét vége eléee a szivledllas
megismétlddott. A doktornd késébb
elmondta, Ggy érezte,
hogy abban a par percben
istentisztelet  helyszine
lett a mit6. Mindenki
tudta réla, hogy gyakorlé hivé, neki ezzel
kellett példat mutatni, hogy ebben a hely-
zetben Istenhez kidltott, aki az egyetlen,
aki segiteni tud. Aznap reggel ezt az igét
kapta: ,Amit pedig széltok vagy csele-
kesztek, mind az Ur Jézus nevében tegyé-
tek, hédlat adva az Atya Istennek Galtala.”
(Kol 3,17)

Ezutin éltem az életemet, mint bar-
mely mas gyerek, a tizenhatodik évemig,
amikor Jézus megszolitott. Ezzel az igével
hivote el: ,En vagyok az élet kenyere:
aki énhozzam jon, nem éhezik meg,
és aki énbennem hisz, nem szomjazik

meg
soha.”
(Jn 6,35)

Késsbb Osa-
gardon Gjabb igét kaptam: ,, Tartsd meg pa-
rancsaimat, hogy élj, tanitdsomat drizd,
mint a szemed fényét!” (Péld 7,2) Tlyen él-
mények utdn nem lehetett nélkillem té-
bort rendezni! Eletembél mar csak egy
szeretd tars hidnyzott. Imadkoztam, hogy
az Ur hozza a szemem elé 6t. 2003-ban
Gyenesdidson az ,,6regedd” ifis tdborban
egymasra taldltunk.

Isten mindig jobbat ad nekiink, mint
amit mi el tudunk képzelni! Az eskiivén-
kon annyi lelkész volt a vendégek névso-
raban, hogy nehezen tudtuk eldonteni, kit
kérjink az esketés szolgilatdra. Végil
»négypapos” eskiivénk lett, amit minden
alkalommal emlegetnek a lelkészeink,
amikor taldlkozunk. Mi az6ta is szerelme-
sek vagyunk egymasba, talin még jobban
is, mint kozos életiink kezdetén.

Az ige, amivel Isten elinditott ben-
niinket, itt van a sziviinkbe égve: ,Csak
én tudom, mi a tervem veletek — igy szl
az Ur —: békességet és nem romldst ter-
vezek, és reményteljes jovét adok nek-
tek.” (Jer 29,11) ® SIMON PETER
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etten ert csodak

A dunaujvarosi lelki és kulturalis evangelikus kozpont sziiletese

a is vannak csoddk. Itt, a mi va-

rosunkban is. Olyan esemé-

nyekre, eredményekre gondolok,
amelyeket elére nem tudott volna meg-
josolni senki, nem tudott volna kisza-
molni egyetlen pénziigyi szakember
sem, mert minden emberi szdmitdst
messze folilmulnak.

Ilyen csodat éltiink at Dunatjvaros-
ban mi, az egykor ismeretlen, kicsiny,
szegény evangélikus egyhdzkozség és j6-
magam, a lelkész, aki elvallaltam a kihi-
vast: templomot épiteni. Nem csupan
templom épiilt, hanem hit, k6z6sség, kul-
tara és épiilet, amely eurdpai szint(i evan-
gélikus kozpont, koncertterem és kulturalis
objektum az egész varos szamadra.

1991. augusztus 30-dn érkeztem Du-
naudjvarosba. Kérdezéskodtem tobbektél
az evangélikus gyiilekezet és imahdz
felél, de csak néztek ram az emberek,
nem tudtak segiteni. A katolikus és a re-
formatus templomot elég sokan ismer-
ték, de evangélikusokrél még csak nem

is hallottak.

Hid magazin

Amikor az elsé istentiszteletre men-
tem szolgalni és meglattam a kicsiny
gyiilekezeti hazat az utcafronton lemal-
lott vakolattal, atfutott rajtam, hogy
mibdl lesz itt templomépités, ha még e
kiils6 hiba javitdsara sem futotta. Amikor
meglattam a szolgdlati napléban, hogy
a legutébbi istentiszteleten minddssze
hatan vettek részt, kezdett vilagossa
valni bennem, hogy miért nem volt je-
lentkez6 erre a szolgalati helyre. Nincs
kantor, nincs ifjisag, a gondnok csalddja
az egyetlen csaldd, a tobbiek mind nyug-
dijasok. Templomépitésre pedig vég-
képp nincs se hely, se pénz.

El6szor egy régi dlmomat kellett meg-
val6sitani: 1étrehozni egy civil alapit-
vanyt. Ezt pénztdrosunk és feligyel6nk
is ellenezte, hiszen akkoriban még elég
ismeretlenek voltak az alapitvanyok Ma-
gyarorszagon. Pedig ennek segitségével
lehetett a leggazdasdgosabban épitkezni.
A kezdeti sikertelenség utdn végul is
megszavaztuk a Dunatjvarosi Evangéli-

kus Centrumért Alapitvany megalapita-

sat. E szervezet dltal az épitési koltségek
egynegyedét lehetett megspérolni. Mar
csak arrél kellett meggy6zni az illetéke-
seket, hogy az eredeti szandékot meg-
véltoztatva ne csak egy templomort,
hanem egy mai kornak megfeleld, eurd-
pai szinvonal(, tobbfunkcids kdzpontot
épithessiink. Ori Zoltdn mérnok segitsé-
gével olyan levelet kiildtiink a dontés-
hozéknak, hogy azonnal mellénk alltak.

Kozben kozosségiink is gyors temp6-
ban gyarapodott. Kinéttiik a kis kozos-
ségi hazat. A reforméci6 tinnepét pedig
reformdtus testvéreink vendégeiként az
6 templomukban tinnepeltiik, ahol az
okumenikus gyiilekezet elétt meghir-
dettik templomépitéstink megkezdé-
sét. A kardcsonyt a hdzassagkotd
teremben Ginnepeltiik, hogy senkinek se
kelljen kiszorulnia.

Ebben az idében indultak a varosi te-
leviziéban az egyhdzi mtsorok. Ennek
koszonhetéen is egyre tobben hallottak
az evangélikusokrél, megismerhették

kiildetéstinket, terveinket.



Kantorunk még mindig nem volt.
Hidba kerestem, senki sem tudott zon-
gordzni tud6 embert ajanlani. Ekkor
eszembe jutott, hogy van a vdrosban ze-
neiskola. Beszéltem az igazgatéval arr6l,
hogy egy-két tanitvanyit elengedné-e
kantorizédlni. Ketten eljottek, egyikiik
maradt. Az igazgaté megkérdezte, hogy
ha elkészil a templom, eljohetnek-e ze-
nélni. Mire felujjongtam: ,Hogyne!
Akédr minden vasarnap!” Aztdn vissza-
kérdeztem: ,Amig nem koltoziink be az
4j templomba, johetnénk-e istentiszte-
letet tartani a zeneiskoldba?” Ezek utdn
sokszor talalkoztunk, beszélgettiink. O
segitett a varosndl, hogy az evangélikus
kozpont templomtere legyen a varos
koncertterme. Igy nem kellett a telek
arat készpénzben, rovid hataridével ki-
fizetni. fgy toreént, hogy mi, a szegény,
csoppnyi evangélikus kozosség tagjai
varosunkat nem csak szakralis éptlettel
ajandékoztuk meg, hanem hangverse-
nyezési lehetéséggel, zenei otthonnal.
Ez nagy csoda! Nem tudom, van-e ha-
sonld é16 kapcsolat egyhdzkozségi és
varosi kultdrélet kozott mdsutt az or-
szagban.

Gondolkozhattunk tehdt evangélikus
kozpontrél, hitbeli, kulturalis fellegvar-

16l s6t szocidlis timogatasrol, de a pén-

zlink még mindig szinte alig volt.

elo viz

Kozosségi életiink, miutdn a zeneis-
koldba koltoztiink, még él6bbé valt. Mar
voltak hittanosaink, ifiseink, konfirman-
dusaink. Egyre tobb fiatal és kozépkort
latogatta a gyllekezeti alkalmakat. 1992
kardcsonyan mdr t6bb mint szdzan vol-
tunk egyiitt.

Nagy Tamas Ybl-dijas épitészmérnok
terveit fogadtuk el, aki nagy 6rommel
vallalta az épitkezés teljes miiszaki ve-
zetését a varos épitési-miiszaki ellendre-
inek segitségével. A mérnoknek is
sziviigye volt elsé templomanak szileté-
sénél kozremiikodni. 1993. december 4-
én volt az innepélyes alapkéletétel. Sok
kiilfoldi adomanyt kaptunk: Ziirich varos
évi ,nagyadomdnydt”, egy amerikai
atomfizikus adomanyit, és sok honfitar-
sunk is adakozott.

1994-ben az épiilé templom falai
kozott az elsé egyhazi esemény a ter-
vezésben résztvevd egyik mérnok es-
kiivéje volt. KésGbb itt vették fel a varosi
egyhdzi mdsort is, hetven fiatal rész-
vételével.

Aztin szembesiilniink kellett azzal,
hogy az épitkezés rengeteg pénzt
emésztett fel, kitriilt a kassza, nincs to-
vabb. Ekkortdjt jirtam Minchenben,
éppen akkor, amikor az 0j piispokét be-
iktattdk. Elmondtam neki, ki vagyok, és

meghivtam egy gyiilekezeti latogatasra

Dunatjvarosba. Hermann Lowenich ba-
jor plispok meg is latogatott benniinket
delegacidjaval egyiitt. Ez a varos szaméra
is nagy élmény volt. A ldtogatds végén
felajanlotta, hogy segiteni fognak, hogy
be tudjuk fejezni az épitkezést. gy gond
nélkul elkésziilt az evangélikus kozpont
és még a milkodéshez is maradt némi
tartalék.

1996. mdjus 25-én nagy tomeg je-
lenlétében szenteltiik fel az épiiletet.
Az élet nem allt meg azéta sem. Uj sza-
kasz kezdddote. Oriiliink, mert csoddk
ma is vannak! Uj templomunkat magaé-

nak érzi az egész varos. Istené a dicsdség!
® REISCH GYORGY

Kivonar Reisch Gyorgy: Tetten ért csodak
cimit fiizetébdl, mely a dunaijodrosi evangéli-
Fkus kozpont folszentelésenek 5. éoforduldja al-
kalmdbil jelent meg dr. Kdlmdn Andras
polgarmester és a Dunatdj Kiado Kft. munka-

tarsainak tamogatdsaval 2001-ben.
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Evangelikus ferfikor
Szombathelyen

égota gondolkodtam azon, hogy
miképpen lehetne a hatvan-het-
ven éves férfi korosztalyt —amely-
nek magam is tagja vagyok — a gylilekezeti
életbe jobban bevonni. 2006. februar 18-
an tiz fével megalakitottuk a Szombathe-
lyi Evangélikus Férfikort. Céljainkat,
elveinket az alabbiakban hataroztuk meg:
— agyllekezeti élet megmozditdsa
a férfiak kozott
— amegye teriiletén az erétlenebb gyi-
lekezetek latogatdsa a hitélet erdsi-
tése céljabol
— sajat gyllekezetiinkben minden
olyan munka, amit férfiak el tudnak
lacni
— a kor tagja lehet minden konfirmalt
evangélikus férfi
— jelmondat: ,Mindenki hozzon maga-
val még egy f6t!”
— osszejovetel: havonta
— kirdnduldsok

SZerve-

zése (csa-
ladtagokkal)
— éves munkaterv elkészi-
tése
— tisztségvisel6k megvalasztisa
Minden alkalom dhitattal vagy teol6-
giai tartalmu rovid eladassal kezdddik.
Az lések gyakran kis agapéval és zar6-
énekkel fejezédnek be, de a tagok szii-

letésnapjar6l, névnapjardl és egyéb jeles
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tnnepekrél is megemlékeziink. El-
noki munkdmat segitik a kovetkez6 fel-
adatfeleldsok: korelnok-elnokhelyettes
(Szente Mihdly), pénztiaros (Mozsar
Gyula), kapcsolattarté mas gyiilekeze-
tekkel (Simegi Istvan), kirdnduldsok
szervezGje (Boross Mikl6s), a gyiileke-
zeten belili mas csoportokkal valé kap-
csolattarté (Hegedis Lidszl6 gondnok),
vided-sajto felelés (Szabé Endre fény-
képész), dhitatok feleldse (Farkas Géza

presbiter, diakéniai csoport).

A férfikor rendszeres feladatai kozé
tartoznak a kovetkezdk:

— kilfoldi segélyszallitmanyok kami-
onrol val6 lerakdsa

— régi lelkészek-taniték siremléké-
nek gondozasa

—idések segitése, onkéntes diakoniai
tevékenység

— helyi, megyei vagy orsziagos evan-
gélikus alkalmakon sdtor szallitdsa,
épitése

— koszorizds tinnepeken,

— ¢ételosztas diakoniai
és jotékonysagi

esemé-

nyeken.

Istennek le-
gyen hala, hogy 1étsza-
munk mara meghaladta a harminc

f6t. Az elmult idészakban harmincegy

gyl-

lekezeti 14-
togatdst szerveztiink egyhdzmegyénk
kiilonb6z8 pontjaira, s6t megyénk ha-

tarat actlépve eljutottunk Székesfe-

A ferfikor minden évben
Balatongyorokre utazik
egy, a kiilonbozo szak-
makhoz ért6 munkatarsi
korrel, amely a KIE So6-
varban hasznos felijitasi
munkakat lat el.

hérvarra, Gyérbe, Veszprémbe és
Zalaegerszegre is.

Egyre novekvd kozosséglink szinte
minden orszagos vagy kerlleti egy-
hazi rendezvényen képviselteti magat,

a szervezésben is tevékenyen részt
vesz. Fontosnak tartjuk a gyii-
lekezetiink fenntar-

tdsdban vagy
teriiletén mu-
kodé

ményekben

intéz-

a formalisan —

jelenléti fvvel,



szerzédésben rogzitve — végzett onkén-  arra biztassuk, hogy kezdjenek el fér-  Sarviron, Kdszegen egy-egy csoport, és

tes munkdt. Példaul az iskola feldjitdsa-  fimissziés munkdt sajat gyilekeze-  éppen most van folyamatban a répce-
ban, karbantartdsiban, a Szombathelyi  tiikben. Igy jott létre Vas megyében  laki férfikér megalakuldsa is.

Evangélikus Diakéniai Kézpont parkja- A szombathelyi férfikor életében

nak rendezésében, vagy a Porndapatiban a legnagyobb esemény 2011-ben volt,

elhelyezkedd ingatlan karbantartdsaban. amikor az Orszagos Férfikor IV. ta-
A férfikér minden évben Bala- lalkozéjanak adhattunk ott-
tongyorokre utazik egy, a ki- hont varosunkban. A férfikor
16nb6z6 szakmédkhoz érté megalakuldsa inspirdlta
munkatarsi korrel, amely gyllekezetlink holgy tag-
a KIE Sévarban hasznos fel- jait is, és nagy 0ro-
Ujitdsi munkdkat lat el. miinkre 2012. év végén
Szép példdja ez annak, Gjjaalakult gytlekeze-
hogy miként tdmogathatja tiinkben a nagy torté-
az apak és nagyapik kor- neti hagyoményokkal
osztalya a gyermekeket és biré Néegylet. A szoka-
unokdkat, akik Szombathely- sos év végi, immadron

kozos szeretetvendégsé-

k»' . - - giinkon t6bb mint nyolcvan
- nllt . i
ke =g o {6 volt jelen.
g el = ___-__..._—#" J

rél nyaranta hosszi évek 6ta

taboroznak a S6varban. Kozossé-

giink nem titkolt szdndéka, hogy az

® T'OTH SANDOR
elnok

evangélikus gyiilekezetek latogatasakor

a mi példank alapjan vendéglatdinkat is
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Egy halozati
kulcsszereplo portreja 7.

Barnabas, a kovet

»,Némelyek, akik Jideabdl jottek
le, igy tanitottak a testvéreket:
»Ha nem metélkedtek koriil
a mozesi szokasok szerint, nem
iidvoziilhettek.« Mivel pedig
Palnak és Barnabasnak nem
kis viszalya és vitaja tamadt

velilk, ugy rendelkeztek, hogy
ebben a vitas iigyben Pal, Bar-
nabas és néhanyan masok is
menjenek fel az apostolokhoz és
a vénekhez Jeruzsalembe.”
(ApCsel 15,1-2)

iutdn Barnabas és Pal visszatér-
tek Antidkhiaba és ott folytattak
a munkélkoddsukat, egy nem
ritka probléma titétte fel a fejét. Bizonyos
Judeabdl érkezett tanitok azt hirdették,
hogy a poganyokbdl —azaz a nem zsidokbdl
—lett keresztyéneknek is be kell tartaniuk
a moézesi torvényeket ahhoz, hogy dvo-
zulhessenek. Az egyre novekvé mozga-
lomban, a gyorsan terjeszkedd halézatban
az egyes kozosségek eltérd hagyomanyokat
kovettek. A mai hél6zatokban is az egyes
csomopontokban kiilonbozd kultdrik és
éreékrendek alakulhatnak ki. Miikodéké-
pesek lehetnek-e az ilyen hal6zatok? Vagy
mindendron torekedni kell egy egységes
kultdrara és kozos értékrendszerre? Ra-
kényszeritheti-e az egyik kozosség a ha-
gyomdanyait a tobbire, vagy valamilyen
kompromisszumos megoldasra kell t6-
rekedni?
Krisztus utdn 49-50 t4jan ilyen sors-
donté kérdések foglalkoztattak a kozossé-
gek vezetdit. Latszolag nem tdl [ényeges

kérdések koriili vitdk veszélybe sodor-
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tdk a fiatal — alig hiszéves — keresztyén-
ség egységességét. Az antidkhiai kozosség
ekkor mar a poganymisszi6 kézpontja volt,
ugyanakkor elismerték, hogy az 4j hit
alapité atyai Jadedbdl, elsdsorban Jeruzsa-
lembdl irdnyitottdk a hilézatot. Barna-
bas¢k mindenképpen el akartak keriilni
a szakadast, de kozben dgy lattdk, hogy
a zsidé hagyomanyok betartdsaval tévitra
vezetnék a mas kultdrabdl kereszeyénné
lett embereket és kozosségeket. Az an-
tiokhiaiak ezért koveteket kiildtek Je-
ruzsilembe az apostolokhoz. Erdekes
megfigyelni, hogy Jeruzsilemben Gjra Bar-
nabdsé a vezetd szerep, neki volt olyan te-
kintélye, amelyet a kilonbozé szintd
vezetdk és az eltérd irdnyzatok képviseldi
egyarant elfogadtak.

Hosszas targyaldsok utan sikertlt egy-
ségre jutni a vitds kérdésekben. Az aposto-
lok meghatdroztdk, hogy melyek az
abszoliit értékek, ezekhez minden ko-
z6sségnek igazodnia kellett, a tobbi
kérdésben szabadsagot adtak a helyi
gyiilekezeteknek. Barnabst és térsait né-
hény jeruzsilemi kiildote kiséretében bo-
csatottak dtjukra Antidkhidba és egy
levelet kiildtek veliik, mely igy kezdddik:
»Mivel meghallottuk, hogy koziiliink egye-
sek megzavartak titeket, és szavaikkal fel-
daldk lelketeket — pedig mi nem adtunk
nekik megbizatast —, egymas kozott egye-
tértésre jutva jonak lattuk, hogy férfia-
kat vilasszunk és kiildjiink hozzatok a mi
szeretett Barnabasunkkal és Palunkkal,
olyan emberekkel, akik életiiket tették
kockdra a mi Urunk Jézus Kisztus nevé-
ért.” (ApCsel 15,24-26)

Barnabis tehat hiteles kovetnek bizo-
nyult, mert az életét is kockdra tette azére,

hogy a Krisztusrdl sz616 6romhir ott is ter-

jedhessen, ahol azt a kulturélis falak addig
nem tették lehetdvé.

Egyszer azonban Barnabds is meggyd-
2Amikor
pedig Kéfas Antidkhidba jott, nyiltan szem-

z6dése ellenére cselekedett:

beszalltam vele, mivel okot adott arra, hogy
megfeddjem. Miel6tt ugyanis odajottek
néhanyan Jakabtol, egyiitt evett a poga-
nyokkal. Amikor pedig azok megérkeztek,
visszahtzodott és elkiilonilt, mert félt a
zsid6 szarmazasu testvérektdl. Képmutatd
modon viselkedett vele egyiitt a tobbi
zsid6 is, tgyhogy képmutatdsukba még
Barnabas is belesodrodott.” (Gal 2,11-13)

Megdobbent6, hogy milyen ereje
van a csoportnyomasnak. Az életét
tobbszorosen kockazatd Kéfas —azaz Péter
apostol — és a szamtalan nemes tulajdon-
saggal felvértezett Barnabds képmutatdsba
sodrédott. Akik nem féltek a viszontagsa-
goktol, betegségektdl, az életiikre t6r6 el-
lenségektdl, az igazsag mindendron valé
képviseletének kovetkezményeitdl, most
féltek és képmutatd magatartast tandsi-
tottak. Kitdl féltek? Paradox médon azok-
tol, akik a legkozelebb alltak hozzajuk
szdrmazasban, és akikkel ugyanazt a hitet
vallottdk. Ma is szdmtalanszor lehetiink
ennek a rombold jelenségnek a tanui: Pal
nagyon hatédrozottan fellépett a képmuta-
tés ellen és még apostoltarsait is szigordan
megintette. [dénként sziikség van arra,
hogy ha az egyik vezet§ — kozosségének
nyomasgyakorldsa kovetkeztében — tévitra
keveredett, akkor a masik hatdrozott fi-

gyelmeztetéssel kivezesse onnan.

® "T'OMKA JANOS
Forrds: Tomka Jinos és Bigel Gyirgy: Veze-
tés egykor és most — A Biblia és a me-

nedzsment, Nemzeti Tankinyokiado, 2011



z itt bemutatott kédexilluszt-
raci6 a kozépkori miivészetszem-
lélet gyimolese és akdr egyben
szimboluma is. Ennek elvét 1. Gergely
pipa fogalmazza meg, nyugvopontra
juttatva a korai keresztyénség abrazo-

ldsellenessége, az antik ,balvanyimadas”

elitélése és a keresztyén képzémiivészet

Kenyerteszta, anyameh

kozotti ellentmondast. Eszerint a mévészi
abrazolas segédeszkoz, amely alkalmas
arra, hogy az frastudatlanok okuldsara szol-
galjon. A sz6 szdmukra is testet 6lthet
a képben. A mualkotds rendeltetésére vo-
natkoz6 elvek létrehoztak az illusztralt
konyv sajtos tipusat, az Ggynevezett Bib-
lia pauperumot. Az itt ldthaté Teremt6
Isten-dbrazolas is ennek egy specialis ko-
dextipusdban, az egyik legkordabbi Bible
Moralisée-ben talalhaté (Codex 1179. sz.
fol. 1v, 1215/1230; Bécs, Osterreichische
Nationalbibliothek).

A festményt szemlélve a cimben sze-
replé két fogalom kristalyosodott ki
bennem. Isten olyan mozdulattal tartja
a teremtésben 1év vilagot, ahogyan a va-
randés ndk tamasztjak domborod6 hasu-
kat. Az el6éll6 rend eszkozeként a korzd
a teremtés legkozepébe hatol, hogy el6-
hozza azt, amit Isten az amorfba belerej-
tett. A lathatatlanbdl kialakul a lathatd.

Ennek a rendnek kezdetektdl részée
képezi Krisztus értlink val6 engeszteld al-
dozata: ,,6 szabaditott meg minket, és §
hivott el szent hivdssal, nem a mi cse-
lekedeteink alapjan, hanem sajat végzése
és kegyelme szerint, amelyet még az idék
kezdete el6tt Krisztus Jézusban adott ne-
kiink” (2Tim 1,9).

Aldozatinak egyik szimbdluma a ke-
nyér. Képiinkon a formal6do anyag olyan,
mint az éppen gyuras alatt 1év6 tészta.

Jézus ezt mondja ezzel kapcsolatban:

(Jn 6,51).
Az Atya és Fit kapcsolatét is megkoze-

lithetjiik a lathatalan-lathat6 fogalompar-

ral. Ahogyan ezt Pil
apostol a zsidokhoz irt
levelében is megfo-
galmazza: ,ezekben
a végsé idékben a Fia
altal szolt hozzank, akit
orokosévé tett min-
dennek, aki altal a vi-
ligot teremtette. O
Isten dicséségének
a kisugarzasa és lényé-
nek képmasa, aki ha-
talmas szavaval hordozza
a mindenséget, aki mi-
utdin minket biine-
inktSl megtisztitott,
a mennyei Felség jobb-
jara ale.” (Zsid 1,2-3)
»Hit daltal érgjilk meg,
hogy a vilagokat Isten
szava alkotta, Ggyhogy
a nem lathat6kbal allc
eléalathat6.” (Zsid 11,3)

Az Atya olyan, mint
a tervezOmérnok, a Fid,
mint az épitémester.
»Nekiink mégis egyet-
len Isteniink az Atya,
akitdl van a mindenség,
mi is 6érte, ¢és egyetlen Urunk a Jézus
Krisztus, aki altal van a mindenség, mi is
Galtala.” (1Kor 8,6) Ezért Krisztusra nézve,
altala valik dbrazolhat6va a teremtés aktusa

a Bibliat illusztral6 ismeretlen miivész sza-

mara is. Benne testestl meg Isten a te-
remtésben. Ahogyan Jézus maga is fogal-
maz: ,,Aki engem ldt, ldtja az Atyat.” (Jn
14,9) A teremtés pedig visszatlikrozi 6t:
»Mert ami megismerhetd az [stenbdl, az
nyilvanvalo el6ttiik, mivel Isten nyilvanva-
16v4 tette szamukra. Ami ugyanis nem lat-

hat6 bel6le: az 6 6rok hatalma és istensége,

; f.l;';—??"? n

az a vilag teremtésérdl fogva alkotdsainak

értelmes vizsgalata révén meglathat6”
(Rém 1,19-20).
® DrLI ESZTER KINGA

A szerzd képzimiivész
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elo viz beszélgetés
e

o

Luxemburg mellett egy kis telepii-
lésen éltek. Férjed, Magyar Istvan
itt vallalt munkat a luxemburgi EU-
kozpontban. Mikor jottetek ide, mi-
lyen céllal?

Hét évvel ezel6tt. Otthon ad6ssagspirdlba
keriiltink. Ugy ttint, hogy nem nagyon van

mdas megoldas.

A gyerekek mennyi iddsek?
A lanyunk tizéves, a kisfiunk pedig elsds,

most volt hétéves.

Kideriilt szamomra, hogy tobbféle
nyelvet tanulnak.

Az 6vodéban a luxemburgi nyelvet tanul-
tak meg. Az dltalanos iskolaban az oktatds
némettl folyik. Mésodikos koruktdl kez-

denek el francidul is tanulni.

Hogy érzitek itt magatokat, tervezi-
tek-e, hogy hazajottok valamikor
Magyarorszagra?

Nagyon ol érezziik magunkat, de Ggy gon-
doljuk, hogy valamikor vissza fogunk
menni azért, hogy a gyerekek Magyaror-
szaghoz kotédjenek. Ebben egyetér-

tiink a férjemmel, hogy tizennégy éves kor
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Magyarné Tegez Monikaval Szeverényi Janos beszélgetett

Magyar csalad es magyar
gyulekezet Luxemburgban

koriil hizhaté meg az a hatér, amig haza
lehet vinni Ggy a gyerekeket, hogy még
jonnek veliink. Mind a ketten a Debreceni
Reformatus Kollégiumba jartunk, igy atél-
tiik, hogy az ember nyolcadikos kora utan
barati kort valt és kiszakad az addigi kor-
nyezetébdl. Ezzel kapcsolatban j6 élmé-
nyeink vannak. De ezt a gyerekek el6tt
nem szoktuk mondani, hogy ne legyen ide-

iglenes érzés szamukra a mostani életiik.

Ez egy szép, rendezett, kiszamitott
orszag. Sok pozitivumot ad nektek.
Van-e valami, ami hianyzik neked
ebbdl az életbol?

A csalddom biztonsdgos kézegben van,
itthon tudok lenni gyerekeinkkel. F6-
ként azt érzem, hogy ez igy j6. De azért
a csaladtagok, a rokonok, a baratok hia-
nyoznak. Vannak olyanok, akikkel
évente egyszer tudunk taldlkozni, vagy
még ritkdbban. Az szivszorit6, hogy
a gyerekeimet az otthoni rokonok nem
ismerik igazan. Még akkor sem, ha

évente taldlkozunk velik.

A férjed, Istvan gyakorl6 hivo evan-
gélikus és te reformatus vagy. Ma

delutan egy katolikus templomban
vettiink részt protestans istentiszte-
leten. Meghivasotokra szolgaltam
ebben a kozosségben. Kik voltak az
ott jelenlévo csaladok? Hogyan ta-
lalkoztatok veliik?

Vannak kozéteiik EU-dolgozok, a férjem
munkatirsai, egyikiikkel példaul egy nép-
tanc-foglalkozas kapcsan taldlkoztunk,
ahové a gyerekeink jartak. Teljesen véltozd,
hogy ki hogyan csoppent bele a kozos-
ségbe.

Mi ezzel a kozosséggel a célotok?
Lathatéan sok munkatok van ben-
ne. Mi motival ebben benneteket?

Nem valamiféle célt kittizve csinaljuk ezt.
Mi is belecsoppentink. Amikor hét évvel
ezeldte kijottiink, akkor néhdny honappal
korabban alakult ez a protestins magyar
gytilekezet. Briisszelbdl jart 4t a lelkész, ha-
vonta voltak alkalmak. Aztan volt egy 4t-
meneti idészak, amikor a lelkész ezt mar
nem tudta vallalni. Hogy valamennyire
mégiscsak Osszetartsuk a kozosséget, né-
hanyan villaltdk, hogy igehirdetéseket
olvasnak f6l. Ebbédl a mélypontbdl jott
ki a gylilekezet azaltal, hogy elkezdtiink



lelkészeket meghivni. Sajit zsebbdl,
osszegydjtott perselypénzbdl finanszi-
rozva. 'Taldn a célunk az volt, hogy a mi
sajat gyerekeink az anyanyelviikon
hallhassanak Isten igéjérdl. En ezt meg-
csinalhattam volna otthon is a gyereke-
immel, hiszen hitoktaté vagyok, de
egészen mas, ha ezt tobb gyerek kozott
halljak. A kozosséget kar lett volna el-
engedni azzal, hogy nincs lelkész.
Ahhoz ez tal értékes volt, és elég sok
ember verddott 6ssze, hogy azt mond-
juk, ennyi volt. Biztunk abban, hogy a
felolvasasok valamennyire osszetartjak

az embereket.

Epiil, gyarapodik a gyiilekezet. Nem
csak mi vessziik ki a résziinket a szer-
vezésbdl. Mindenki dgy vesz részt ben-
ne, ahogyan tud.

A reformatus egyhaz talalt egy lelki-
pasztort, aki havonta el tud hozziank
jonni Magyarorszagrol. Részben a refor-
matus egyhdz fedezi az utikoltségét,
részben mi.

Az el6z6 két évben havonta, olykor
gyakrabban volt istentisztelet, de min-
dig valaki mas jott. Mindig Gj embert is-
mertiink meg, meghallgattuk, aztan §
hazament, és tobbet nem taldlkoztunk
vele. Ettdl a viltozadstdl sokat varunk,
hogy lesz egy lelkész, aki kicsit jobban
Ossze tudja tartani a gyulekezetet.
Taldn a szervezési feladatokba is jobban
bele tud folyni, taldn szombaton is itt
tud lenni, és ha valakinek valami lelki
gondja van, meg tudja taldlni Gt.

Hozzam az als6 tagozatos korosztaly
jar gyerek-bibliaérara, de vannak na-
gyobbak is. Fontos, hogy a konfirmacid

/////

is szikség lenne.

e

Nagyon fontos szerepe van nalunk a
,bijasnak”. Ennek a csalddi szakzsar-
gonja az ,anya-buijas”. Ezzel kezdédik
és fejez6dik be a nap. Este, lefekvés
el6tt van egy hosszabb ,anya-budjas”.
Ilyenkor meg szoktam t6liik kérdezni,
hogy mi volt a legjobb, ami aznap tor-
tént veluk. Idénként azt is megkérde-
zem, hogy volt-e valami rossz, el
akarjdk-e mondani. De alapvetéen nem
ezt akarjuk felidézni, hanem hogy mi
volt j6 aznap. Azutdn szoktunk imad-
kozni. Azt gondolom, hogy kell ez a
testi kontaktus is. Nem tudom, hogy
emiatt-¢, de nyugodtak, kiegyensulyo-
zottak.

Régebben igyekeztem megoldani
kozottuk a konfliktusokat, most kicsit
visszahuzodok és figyelem Gket, hogy
hogyan oldjak meg, illetve batoritom
6ket, hogy fogalmazzdk meg, mondjak
ki, mi a banté szamukra. gy megta-
nuljak felvéllalni és kimondani az ér-

zésciket.

Ez a kis vidéki iskola egy bura, nem ez
az dltaldnos. Az értékrend is mads itt.
Példdul a gyerekek mindenkinek ko-
szonnek, az idegeneknek is. De nem
gondolom, hogy ha innen kikeriilnek,

akkor nem tudjiak megdllni a helyiiket.

Van egy nagyon j6 baratném, akivel a hit-
oktatéképzdében talaltunk egymasra, lassan
hisz éve. Budapesten ¢él, skype-on szok-
tunk beszélgetni. Ezek épitd, j6 beszélge-
tések. Azt mondta egy pszichol6gus, hogy
egy j6 baréti beszélgetés felér egy terapia-

val. Vele tényleg ezt érzem.

”

0 Viz

A Lélekhangolo cimii evangelikus niisorban el-

hangrott interjil szerkesztett viltozata.
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elo viz
Kivonat az Evangelikus Belmisszioi Barati
Egyesiilet (EBBE) 2013. oszi hirlevelebaol

Kedves Testvériink az Ur Jézus Krisztusban!

A tanév és a naptari év elején az EBBE meg szokta keresni 0szi, illetve tavaszi programjaival mindazokat, akik az egyesiilet indulasakor (2002-
ben) vagy azéta jelezték kotodésiiket az EBBE-hez. Magardl az egyesiiletr6l az elmdlt években nem széltunk, inkabb csak programjainkrol.
2006-ban sikeriilt bejegyeztetni az EBBE-, tehat hét éve az egyesiilet jogi helyzete rendezett. Gazdalkodasunk stabil, tartalékaink nincsenek, de
tigy gondoljuk, nem is kell, hogy legyenek. J6 egyik évrdl a masikra élni, mert igy tapasztaljuk meg igazan, hogy Urunk gondoskodik rélunk.
A budaorsi gyiilekezet alapitvanyanak és egyesiiletének konyvelGje és a gyiilekezet szamvevGszéki elnoke végzi a konyvelést és az adminisztraciot.
Személyemet kérték fel az elndki teenddk ellatasara. A vezetdség szervezi a programokat és segit a kiadvanyok megjelentetésében. Az EBBE le-
ginkabb szembetiing szolgalata a havonkénti el6adasok szervezése, melyek mindig valamilyen sorozat részei. Igy van dszi és tavaszi sorozatunk.
Voltak teoldgiai (tudomanyos) jellegiiek, egyhaztorténetiek, evangelizaciok, tanitasra figyelok, hitvédelmiek stb. Az EBBE honlapjan ezek meg is
hallgathatok, és képeket is lehet nézni az el6adokrol, alkalmakrol.

Tovabbra is van az egyesiiletnek egy kevésbé latvanyos szolgalata, ez pedig az 6ralloi szolgalat. Ez volt az, amit annak idején, tobb mint tiz éwvel
ezel6tt néhany testvériinkre Isten rahelyezett. Az eloadassorozatokat sokszor ennek jegyében szervezziik, a témakat az 6ralléi szolgalat szem-
pontjai alapjan valasztjuk ki. Sok tagunkrél tudjuk, hogy forumokon, eldadasaikban, hozzaszélasaikban 6ralléi szolgalatot végeznek. Az egyesii-
let tagjainak irasos megnyilvanulasaiban is megjelenik az dralloi szolgalat. Egyhazunk, mas felekezetek egyhazaihoz hasonloan, ki van téve a Satan
belsé bomlaszté munkajanak. Ez pedig leginkabb Isten igéjének relativizalasaban, a teoldgiai és etikai kompromisszumok ,kotogetésében” csu-
csosodik ki.

Szobeli és irasheli megkereséseket kap az egyesiilet, ennek kovetkeztében tagjai lelkigondozdi és kdzosségépito szolgalatot végeznek levelezés,
latogatas, személyes talalkozas formajaban. Egy gyiilekezetben segitettiink hazi csoportot alakitani, alkalmaikra témakat, és azokhoz irodalmat
ajanlani. A csoport utégondozasa harmadik éve tart, ez a szolgélat ma is rendszeres.

Idénként megjelennek kiadvanyaink, konyveink is. Az EBBE lelki és gyakorlati tamogatast nyujt egyes misszioi szolgalatokhoz. Példaul egyha-
zunk Misszioi Kozpontjanak, a Radidmisszionak, a Hid magazinnak, valamint a Felvidéki Magyar Evangélikus Misszidi Kozpontnak (székhelye:
Sajogomor, Szlovakia).

Az EBBE nemcsak egy szervezet, hanem egy lelki kozosség is. Alkalmainkon és a vezetdség talalkozoin is gyakoroljuk az imakdzosséget, me-
lyen keresztiil Isten aldasait szamtalanszor megtapasztaltuk.

Testvéri.'nl\k életére és szolgalatara Isten aldasat kérjiik és kivanjuk! Erés var a mi Isteniink!

Az EBBE vezetdsége nevében:

Dr. Garadi Péter
elnok

Budapest, 2013. szeptember 3.

,Boldog az az ember, akinek Te vagy ereje, aki a Te utaidra gondol.” (Zsolt 84,6) Beldog ot oz bt i K Vg e,

ak o Te whazdm gondal, Babigg

Kedves Péter!

Halasan és 6rommel koszonom a Hirlevelet. Nagyon jonak tala-
lom, hogy ilyenre sor keriilt. Bizonyos vagyok az alkalmi folyta-
tasban is. Oriilok, hogy a kapott Hirlevélnek az Ur Jézustol
ihletett, deriis az alaphangja.

A legdregebb EBBE-tagok kozé tartozom, relativ és abszolit te-
kintetben egyarant. (Az irasom kiilalakja is tantskodik errdl.)
Ez szamomra azt a realitast jelenti, hogy ,.életterem” egyre szii-
kiil. Minden ellenkezés nélkiil - inkabb hélasan, hogy az Ur még
éltet - elfogadom, hogy bottal is egyre nehezebb a kozlekedés,
és egyre jobban romlik a hallas. Ezért egy-két éve nem tudok
mar személyesen részt venni az EBBE Osszejovetelein, pedig a kozos imadkozas miatt
- elsésorban emiatt - nagyon hianyzik ez. Ebbe lathatatlanul itthon kapcsolddom bele.
Az EBBE kiadvanyait eddig mindig megkaptam, és nagyon oriilnék, ha ezutan is
megkaphatnam. Ez részbeni karpoétlast jelent szamomra a személyes részvétel
elmaradasaért.

Feleségemmel egyiitt sokat imadkozunk egyhazunk megujulasaért, az ébredésért, a lel-
készekért, az EHE-ért stb. Tudataban vagyunk annak, hogy az utolsé idéket éljiik, nem-
csak személyesen, hanem kozmikusan is.

A Te feleldsségteljes szolgalatod jo eredményét is szivbol tamogatjuk imadsaggal.

Testvéri szeretettel oOlel:
Marschalké Gyula

Budapest, 2013. szeptember 16.
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elo viz
Levelvaltas a Hid magazin 2013. Ill. szamaban

kozolt Igy szoktuk félreérteni a Bibliat sorozat
Aki Jezust befogadta - a szivebe? cimii cikkerol.

Kedves Andras testvérem! 5

Ugy érzem, j6t akarsz iri, csak egy kis félreértést hordoz a Hid magazinba irt cikked, és félrevihet néhany jo- ,gy szoktuk fél
akaratii embert. érte eni 5 B"I" re-
Nem a ,fogadd be szivedbe” kifejezés ellen kell harcolni, hanem megerdsiteni annak helyes értelmét és inteni - at - 1
helytelen alkalmazasa ellen. o
Sok jo evangellsta hivott i igy az Urhoz: ,Fogadd szivedbe Jézust” (Id. az aldott szolgalatu és életii Wilhelm Busch:
Jézus, a mi sorsunk cimii konyében a 10. oldal elejét). A Biblia, az Ur szava is mond ilyeneket:

A léne) e e

Péld 23,26: ,Adjad, fiam, a te szivedet nékem!”

ApCsel 8,37: ,Ha teljes szivbdl hiszel, meglehet.”

ApCsel 16,14: ,Ennek az Ur megnyitotta szivét...”

Rom 2,5: ,meg nem tért szived szerint gyiijtesz magadnak...”

Rom 5,5: ,Istennek szerelme kitoltetett sziviinkbe a Szentlélek altal...”

Rom 10,9-10: ,szivedben hiszed, hogy Isten foltamasztotta 6t a halalbol...”; ,mert szivvel hisziink”
Gal 4,6: ,Kibocsatotta az Isten az 6 Fianak lelkét a szivetekbe, aki ezt kialtja: Abba...”

Ef 3,17: ,hogy lakozzék a Krisztus a hit altal a ti szivetekben”

Zsid 3,15: ,meg ne keményitsétek a sziveteket...”

2Pt 1,19: ,hajnalcsillag kel fol a szivetekben...”

A kérdést igy magyarazhatjuk: szol az ige az értelmiinkhoz és a sziviinkhoz is. Amikor a sziviinkhoz szdl, olyan 6romot, személyessé-

get, bizonyossagot jelent, hogy tudom: hozzam szél az, Ur. Es erre valaszolni lehet. De a véalaszban benne van az is, amit megertettem feldle.
Ezért a valaszom odaszanas is kell, hogy legyen, hogy Ot szeretném kovetni egy életen at. A sziv nagy 6rome elmiilhat (és djra kapok majd oro-
moket), de a dontésem és az Ur elfogado valasza megmarad, mert O még sokkal komolyabban veszi ezt a dontést, mint én magam. Ebben van
a reménységiink, hogy maradandd lesz az odaszanas. Es a sziv élménye (ami nélkiil nem térnék meg - azaz, hogy itt az Ur és hozzam szdl,
engem hiv, nekem kinal biinbocsanatot, a szeretetét, vezetését) elmilhat, de az értelem odaszanasa megmarad. Es az a szép és j6 emlék is, hogy
talalkoztam az Urral. Ez is megerdsit a Mellette valo6 megmaradasban.

Tehat: tanitsuk, hogy a sziv dontése az érzelem pillanatan til az értelem és akarat odaszanasa is. Ez biztatast jelent a magat Krisztusnak atado
szivnek, életnek, embernek.

Testvéri szeretettel: Széll Bulcsii

Valasz Széll Bulcsunak

Kedves Bulcsii,

kdszonom sorait, azt hiszem, szinte minden konkldzi6javal egyet is értek. A Jn 1,12-ben azonban nincs ott a sziv sz6, Jézust befogadni
Janosnal tehét valami mas vagy tobb, mint amire a sok ,,szives” bibliai szoveg alapjan gondolnank. Csak erre akartam ramutatni, a sziik
szovegkornyezetbdl kiindulva értelmezni Janos szavait, és csak azt kérdojeleztem meg, hogy a ma elterjedt felfogas joggal hivatkozik-
e erre az igére.

Amit tovabbra is mesterségesnek tartok, az az értelem és a sziv szétvalasztasa (pl. ,,sz0l az ige az értelmiinkhoz és a sziviinkhoz is”,
,»a Sziv élménye és az értelem odaszanasa”). Valéban van, amit szét kell valasztani, de az szerintem nem a sziv és az értelem, hanem
az informaltsag (tudunk dolgokat) és az atformalddas (a szerint is éliink, amit tudunk, hisziink, reméliink). A jelenség (nem feltétleniil
éliink aszerint, amit tudunk) valdsagos, de szerintem nem a sziv-értelem dualizmussal kellene megragadni. Ez a sziv, a szaj és a kéz
tagabb témakore (tehat amit tudunk, amit mondunk és ahogy éliink), a Jn 1,12-ben pedig egyik sem szerepel, csak a ,befogadas” ér-
telmezésre varé gondolata.

ges pszicholdgiai funkciéjanak a gondolkodast tekmtettek (az értelmet). Lassunk tehat néhany példat e szamunkra furcsa, héberes ki-
fejezésekre!

Maria az angyaltol hallottakat ,a szivében forgatta”, azaz elgondolkodott rajta. Az eunuchnak ,teljes szivvel” kellett hinnie, azaz két-
ség nélkiil biznia. Ananias ,szivét betoltotte”, magyarul ravette a Satan (a Vadlo), tehat Péter azt kérdezte tdle: ,Mivel vett ra a
Vadlo...?” Az iidvosséghez oly fontos ,szivbeli hit” mint a ,szajjal vallas” eldfeltétele nem az érzelmi toltet vagy a személyesség (az
eldbbi esetleges, az utdbbi nyilvanvald feltétel), hanem hogy az ember azt mondja ki sajat magarol, amit valéjaban gondol (enélkiil
ugyanis hiaba mondja).

»Szivmegindito” gondolatait kdszonve, testvéri iidvozlettel:

Dr. Szalai Andras

Hid magazin 45
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Ferenc p

Részletek Andrea Tornielli: Ferenc papa élete, eszméi, szavai cimii kony-

vébol (Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2013)
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mikor Bergoglio mellett vagy,

az a benyomdsod, hogy sze-

mélyesen ismeri az Atya Is-
tent — nyilatkozta Luis Palau egy
interjiban. Ahogyan imddkozik, aho-
gyan az Urral beszél, az olyan em-
berre vall, aki ismeri Jézus Krisztust,
és lélekben bensdéséges kapcsolatban
van az Urral.

*
A nép benne mindig a ,kozeli” Egyhdz
arcat latta, azt, amely képes ,atadni és
megkonnyiteni” a hitet, amely képes re-
ményt ébreszteni.
*
Amikor Jorge Bergoglio lett az érsek, egész
Buenos Airesben hat barakkvérosi pléba-
nos volt, olyan pap, aki kikéltozott a rossz
hirGi negyedekbe és a barakkviros lakéit
pasztoralta.
Most

mondja Facundo atya —, mert 6 timogat

huszonnégyen vagyunk -

minket, és vellink jon az utca kézepére
dolgozni. Szentmisét mutat be a pros-
titudltakért, ldtogatja az AIDS-betege-
ket, kapcsolatot tart az eltlintek

csaladjaival.

Hid magazin

Biborosi kinevezése utdn nem akarta meg-
venni a biborosi ruhdt, inkdbb elédje ruha-
jat alakittatta 4t. Avatdsa alkalmdval
Bergoglio érsek kérte honfitarsait, akik el
akartdk kisérni Romaba, hogy ne tegyék,
hanem ajanljak fel az atikdltséget in-
kabb a szegények javara. (Ugyanezt fogja
tenni papava valasztdsa utdn is.)
*

»A biborossig szolgilat és nem rang,
amellyel dicsekedni kell. A hidség, a tet-
szelgés annak a lelki vildgiassagnak a ma-
gatartdsa, amely a legrosszabb biin az
Egyhazban. A karrierizmus, az elémenetel
keresése teljesen ennek a lelki vilagiassag-
nak a tartozéka.”

»INézzétek a pavat, milyen szEp szem-
bél nézve! De ha teszel néhany 1épést, és
hatulrél nézed, meglatod, milyen a valdsag.
Aki enged ennek az 6nmagara hivatkoz6
hitdsiagnak, igen nagy nyomorudsigba
stillyed.”

*
»Mikézben folyt a szavazatszamlalas, a ha-
borikra gondoltam. Ferenc a béke embere.
[gy sziiletett meg a szivemben a név: Assisi

Ferenc. Szamomra 6 a szegénység embere,

a béke embere, a teremtést szeretd és 6rzé

ember. O az az ember, aki ezt a békés lel-
kiiletet adja nekiink, 6, a szegény ember.
O, mennyire szeretnék egy szegény, a sze-
gényekért €16 Egyhazat!”

*
Megvilasztasakor 19 érara vartdk a fe-
hér vagy fekete fiistot. Néhdny perccel
7 6ra el6tt egy sirdly telepedett a ké-
mény tetejére, és tobb mint egy fél 6ran
at ott ult mozdulatlanul, amit a téren
elhelyezett négy hatalmas képernyén is
latni lehetett.

*
Miel6te kilépett az erkélyre, a tévé meg-
mutatta Ferencet, amint fehér reverenda-
ban kozeledett az ablakhoz. Nem olt6tte
magdra a hermelinszegélyes bordé korgal-
1ért, sem a piros cipét, melyek oda voltak
készitve szamadra, a stélit sem vetette val-
lara. Nem akarta kicserélni szegényes vas
mellkeresztjét, sem nagyon egyszer(i gyu-
rdjét. Elészor imadsagra szdlitotta fel a je-
lenléviket elédjéért. Majd kovetkezett az
aldas, de el6bb az Gj papa kért aldast a nép-
t6l. Ez teljesen szokatlan kérés, hogy Isten
népét tekinti fészereplének, és imadsagu-
kat kéri az 0 pasztorért.

*
A pépai szertartdsmesterek is szekrénybe
tették a csipkés karingeket, a feldjitott fe-
rences egyszerdség szellemében, amely
mar akkor érezhetévé vilt, amikor a papa
nem vette fel a hermelinszegélyes bordé

korgallért.
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Ferenc, amikor vacsora utdan koszontotte

testvéreit, a konklavé tagjait, végignézett
rajtuk és ezt mondta: ,,Isten bocsdssa meg
nektek azt, amit miiveltetek.”

*
A pédpa maga szedte 6ssze a holmijit
megvalasztdsa napjan a Papi Hazban és
fizetett tdvozdsakor. A megdobbent
arcok lattan ezt mondta: ,Eppen azért
kell példat adnom, mert papa vagyok.”

*
Amikor elhagyta az apostoli palotat, a
papat nagy fekete kocsi varta. De Fe-
renc nem szallt be: ,,Buszra (ilok a bi-
borosokkal.” — mondta. Ugyanezt tette
a kovetkezd nap délutdnjan is, amikor a
Sixtus-kdpolndba ment, hogy szentmi-
sét koncelebriljon a biborosokkal.

*
Egyik masik biborosnak, amikor meg-
csokolta a gylrdjét, gylrdcsokkal vala-
szolt.

*
Ezt mondta 6nmagardl: ,,Az az igazsag,
hogy blinds ember vagyok, akit Isten ir-
galmassaga kiillonos modon szeretett.”
Arra a kérdésre, hogy hogyan hatdrozna
meg magat, ezt valaszolta: ,Jorge Ber-
goglio, pap.”

*
Ferenc pdpa arra emlékeztetett, hogy a
kozéppont nem Péter utédja, hanem
Krisztus. Krisztus az alapvetd hivatko-
zasi pont, az Egyhaz szive. Nélkile sem

Péter, sem az Egyhdz nem létezne, nem

volna értelme létezéstiknek. Tehdt nem
a pdpa a fészereplé.
*

»Képmutat6 volnék, ha azt mondandm,
hogy bocsanatot kérek biinokért és ban-
tasokért, melyeket esetleg elkovethet-
tem. Ma azokért a blinokért és bantdasokért
kérek bocsanatot, amelyeket ténylege-
sen elkvettem.”

*
Papaként kozvetlen telefonvonalat tart
fenn, hogy papjai, ha gondjuk van, a nap
barmely 6rajaban felhivhassak.

*
Az ) pdpa j6l ismeri az evangéliumi cso-
portokat is, melyek egyre inkabb ter-
jednek Latin-Amerikdban. Luis Palau,
az evangéliumi keresztyének egyik vi-
lagszintl vezetdje beszélt a Bergoglié-
val valé bardtsagar6l. A buenos airesi
pésztor, Juan Pablo megemliti: ,, I6liink
is kérte, hogy imadkozzunk érte.”

*
Luis Palau a papa s az evangéliumi ke-
resztyénség kapesolatarél: ,,Ugy gondo-
lom, olyan pédpaség elétt allunk, amely
enyhiteni fogja a fesziiltségeket. Ez nem
azt jelenti, hogy mindenben egyet fo-
gunk érteni. O a Rémai Egyhaz pdpija,
és vannak kérdések, melyekkel foglal-
koznunk kell, melyekért imddkoznunk
kell, valaszt kell keresniink rdjuk a Bibli-
aban. A tanbeli kiilonbségek megvannak,
de amikor kolesondsen nyitottak va-

gyunk, és hallgatjuk Isten szavat, ha azt

komolyan vesszik, a vildgossdg megjon
az Urtél. A helyzet mér nem olyan, mint
otven évvel ezeldtt. A fesziltségek mar
inkdbb teoldgiai természetliek.”

*
Jézus Gzenete az irgalmassig. A kovetel-
mények és tilalmak, amelyekkel szaba-
lyozni akarjdk az emberek életét,
megfojtjak a szabadsagot, és tovabb nehe-
zitik az amugy is nehéz mindennapokat.
Készek az itélkezésre, ahelyett, hogy elfo-
gaddk lennének. [télni tudnak, de leha-
jolni az emberi nyomorasiaghoz nem.
Az irgalmassag tizenete az Gj papa iratlan
enciklikdjanak szive.

*
A pépasag programja: szolgdlni aldzattal,
visszatérni a lényeghez, hogy kozolje Isten
irgalmassdganak Uzenetét, aki feldldozta
magat a kereszten. Konkrétan szolgdlni.
Aztan kitart karral 6rizni, gyengéden ét-
olelve az egész emberiséget, kiilonésen
a szegényeket, a kicsinyeket, a gyengéket.

*
Az imddsdg utdn Ferenc taldlkozik
a személyzettel, a jelen 1évé biborosok-
kal és a domonkos gyéntatékkal. ,,Mi-
sericordia, misericordia, misericordia...”
— koszonti egyenként a gyontatdkat,
majd hozzateszi: , I1 gyontatok vagytok,
ezért legyetek irgalmasok a lelkek irdnt.
Erre van sziikségiik.”

*
»Hiszek Isten befogad6 tiirelmében, mely

jOsagos, mint egy nydri éjszaka.”

Hid magazin
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Fot6: Erdész Zoltan

élo viz  képes hirek

A gyiilekezet szinte szétfeszitette az Osi falakat Cseri Kalman a Deak téri sz6széken

Ajéndék volt ez a nap

Orszagos evangelizéci() - 2013. oktdber 12.

Weltler Sandor a kegyelem Luther szerinti
értelmezésérol szolt

Fabiny Tamas piispok is a kegyelem igejét hlrdette Széll Bulcsu kispesti lelkész el6adasa
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élo viz  énekem az Ur * rejtvény

Haromkiralyok
(We Three Kings of Orient are)

John H. Hopkins, Jr.
forditotta: D. Kiss Ildiké

John H. Hopkins, Jr.

~=

1. Mesz-sze td-vol fel-tinta jel, Tud-tuk j6l, k6 - vet- niink kell.

Refr.: Fé-nyes, é - gi 14 - to - mds, E - ji csil-lag, oly cso-dis,

Ve-ze-tett min-ket lat - ni Té- ged, Tevagyre - mé-nyiink, sen - ki mas.

2. Betlehemben megsziilettél, hogy 4. Mirhdm baljés illata
Minden nép kirédlya legyél. Szenvedésed fuvallata.
Aranyam fénye korondd éke, Keser( banat, fajdalom drad,
Ime, ezt hoztam én. Vir a Golgota.

Refr. Refr.

3. Tomjén az, mit adhatok, 5. Halleluja, gléria
Istentinknek hddolatot. Néked zengjen, Emberfia!
Zengjen a hdla, emberek dlma Kiraly és Isten, s dldozat egyben,
Vagy Ie, 6, legnagyobb. Eg és fold ura.

Refr. Refr.

Rejtveny

Egy kis kutatdsra biztatjuk az olvasot. Irja be a vizszintes sorokba a keresztyénség els6 szdzadaiban mar megjelend tévtanitisok megnevezé-
sét! Helyes megfejtés esetén a zold szini fuggéleges sorban megjelenik az egyetlen igazsig, a keresztyénség egyetlen alapja.

. tévtan, mely szerint Krisztus csak latszdlag oltott testet
. kiilonb6z6 vallasok keveredése
. egyediil az Atyat tartja Istennek, Jézus istenségét tagadja
. Arius tanitasaval szemben Krisztus isteni mivoltat hangsulyozta és valésagos emberségét tagadta
. Mani, perzsa vallasalapito dperzsa és keresztyén elemekbdl all6 dualisztikus tanitasa
. babonas vallasos iranyzat
. Arius tanitasa, mely szerint Jézus nem orokkévalo,
az Atya teremtette elso teremtménykeént
. a korai keresztyénség keleti vallasi és gordg filozofiai
elemekkel keveredett misztikus vallasfilozéfiai aramlata

A helyes megfejtéseket a szerkesztdség cimére varjuk: . .........

Evangélikus Misszi6i Kozpont, 1164 Bﬁdapcst, Batthydny Ilona u. 38—40.

Az el6z6 szamban megjelent rejtvény helyes megfejtése:
A Lélek ajandékai: (1Kor 12) préférdlas, gy s, nyelveken sz6las, a nyelveken szolds magyarizata,
a lelkek megkulonboztetése, isteni er6k mun , bo sség, hit, ismeret

A ktlor
akinek akarja, az ajindékok megléte nem a hit bizonyitéka.
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elo viz

Imadkozzunk!

,Hogy O toltse be sziviinket egészen nmagaval.” (Ordass Lajos)

Dicserjiitk és magasztaljuk Istent, mert:

- 0 nem hagy benniinket bizonytalansagban: ,,aki kér, mind kap, aki
keres, talal, és a zorgetnek megnyittatik” (Mt 7,8);

- mert Hozza mindig bizalommal mehetiink: ,,aki énhozzam jon, azt én
nem kiildom el” (Jn 6,37);

- mert nagyobb a mi sziviinknél, nem farad bele abba, hogy Ujra és
tijra megbocsasson!

Valljuk meg:

- mi faradunk bele abba, hogy (jra és tjra bocsanatot kérjiink Téle;

- olyan konnyen elbizonytalanitanak ,érdekes” tanitasok, kételkedd gon-
dolatok Krisztus kovetésétol;

- Isten ajandékait konnyedén elfogadjuk, de magunk valogatjuk ki, hogy
az igébol mit vesziink komolyan, minek engedelmeskediink!

Adjunk halat, mert:

- Isten ma is vezet benniinket Szentlelke altal, ma is hallhatjuk szavat;
- van lehetdségiink Istennel személyes kapcsolatba keriilni;

- Istennek aldott eszkozei hirdetik az Igazsagot szerte a vilagon!

Konyorogjiink:
- azért, hogy nyitott sziwvel, ,szeliden fogadjuk a belénk oltott igét”
(Jak 1,21);
- a Szentiras Szovetség és az Apologia Alapitvany szolgalataért és mun-
katarsaiért;
- mindazokeért, akiket ma Krisztusért iildoznek!
o AL

Nagyobb a sziviinknél
erényi Janos - igehirdetések
Evangélikus Misszioi Kozpont -
MEE misszioi bizottsag, 2013
A sorozat 6. része Szeverényi
Janos evangélikus lelkész igehir-
detéseit tartalmazza.

Nagyobb a szivinknél

igehir =k

Ribdr ldnas

Istenkeresik & Istenkeresék
stenkeresok és i
kételkedok katéja és kételkedék katéja
Evangélikus Misszi6i Kozpont -

Evangélikus Belmisszi6i Barati

Egyesiilet, 2013

Gyakran feltett kérdésekre va-

laszol Ribar Janos evangélikus

lelkész.

A konyvek megrendelhet6k az Evangélikus Misszioi Kozpontnal:

1164 Budapest, Batthyany llona u. 38-40. | Tel./fax: 06 1 400 30 57

e-mail: evmis@lutheran.hu

Hid magazin

A misszioi lelkesz szolgalatai és egyeb események

Augusztus

* Eloadas a missziorol a Balaton-NET-en

* Megbeszélés Solarik Vilmos felvidéki evangélikus lelkésszel

* Egymas elhordozasa - eléadas a Sztehlo Gabor Evangélikus Gimna
zium tanari csendesnapjan, Cinkotan

* Az egyhaz kiildetése - eloadas Szaron, orvoskonferencian

Szeptember

¢ A jelenések konyve aktualitaisa - EBBE-sorozat (Dr. Dér Katalin)
Daniel sem evett meg mindent - eldadas Tésen, missziéi napon
Misszidi stratégia - eldadas lelkészértekezleten, Balatonszarszén
Interji a Kontakt Radidban
Misszié egyhazunkban, gyiilekezetiinkben lelkészi szemmel a nép-
szamlalas tiikrében, hangsiilyok a megujulashoz vezet6 tton - el6-
adas a Hajdd-szabolcsi Evangélikus Egyhazmegye presbiteri
konferenciajan, Nyirteleken
Igehirdetések és eloadas a miskolci metodista gyiilekezetben
Evangelizacié a felvidéki Hossziszon
Utitarsak bibliadra az Orszagos Irodaban

Oktober
Orszagos evangelizacié a Deak téri templomban
Ez az a nap! - rendezvény a Papp Laszl6 Budapest Sportarénaban
(Matt Redman és Martin Smith)
Igehirdetés a balatonszemesi baptista gyiilekezetben reformaciés
emléknapon
Ifjisagi talalkozé Kelenfoldon
Igehirdetések Szarvason, gydgyité konferencian
A safarsag - eléadas a budahegyvidéki gyiilekezet hazi bibliadrajan
Megbeszélés a Zsidok Jézusért szervezet hazai és eurdpai vezetdivel

Elozetes a 2014. év orszagos misszioi esemenyeibol
e marcius 18-19. misszidi konzultacio, Piliscsaba
* majus 31. egyhazkeriiletek misszidi napja
junius 23-27. okumenikus misszioi lelkészkonferencia, Révfiilop

julius 6-9. misszidi konferencia, Piliscsaba

julius 16-20. 10. Szélrézsa Orszagos Evangélikus Ifjisagi Talal-
kozd, Soltvadkert

oktober 11. orszagos evangelizacio

»A vidam sziv a legjobb orvessag,
a banatos lelek pedig a csontokat is
kiszaritja.” (Példabeszédek konyve 17,22)

Nalunk van
az élé viz!

Nem!
Nalunk!




J6, tartalmas, és sz€p is a Hid magazin leg-
Gjabb szdma, megtiszteld, hogy irhattam
bele. Dr: Gydri Gabor

Nagyon tetszenek a mostani Hid magazin
cikkei. Bijom szabad perceimben, és be-
szélgetiink réla férjemmel. Kiilonosen
megérintett Az anyai boldogsag alapkiveirdl
cimi iras. Még a kénnyem is kicsordult.
De az is j6 cikk, hogy Az Ur tudja, hova akar
helyezni. En is mindig ebben hittem.

Viri- Hegediis Olga

Koszonettel megkaptuk a Hid legfrissebb
szamat az édesapankrol sz616 megemléke-
zéssel. J6, hogy nem felejtik el a régieket.
Koszonjik a missziés munkat, melyre
Isten aldasat kérjik a tovabbiakban is.

Scholz Julianna

Oriiltem a Hid magazinban Bakay Péter
Misszio cimi cikkének, melyben egészsé-
ges, biblikus latdsbol épitkezve nézi 6n-
magat ¢s azt a tevékenységet, amit
képvisel. Oriilok annak, ha valaki torekszik
a valoban hiteles tevékenységre, nem
Krisztust akarja 6nmagdhoz igazitani,

hanem 6nmagat Krisztushoz. K. Csaba

Nagyon szeretem ezt a magazint! Tetszik
benne, hogy a vilasztott témat j6 tolld
szerzGk vildgosan, érthetden, minél tébb
oldalrél kérbejarjak. J6 kézbe venni, gyo-
nyortek a fotdk, illusztraciok, j6 szivvel
ajdnlom mdsoknak is. Pupek Terez
Koszonom a Hid magazint. J6 a szam, sok
értékes cikket olvastam benne. Isten tii-
relme esély szimunkra. Bakay Péter cikke
valés problémakat feszeget. En is tigy gon-
dolom, hogy misszi6 nélkiil az egyhaz a ha-

lilba tart. Szak Kocsis Pal

Nagyon szeretem a musorukat, sok erdt
meritek a hiteles életinterjakbdl. Januar
elején egy 6vond beszElt a hitérdl. Kérem,
amennyiben lehetséges, adja meg az elér-
hetdségét! Tovabbi szép munkdt kivanok

mindannyiunk 6romére.  Szelényi Andrea

Erdekes és hasznos volt meghallgatni az
interjat, koszonom! Sokat jelent, ha valakit
wszemélyesen” hallhatok beszélni a hitérél,
ahogy atéli Isten vezetését, megtapasztalja
az Ur szeretetét. A hit halldsbél van! Sok
alddst a munkatokhoz! Bardth Eszter
Nagyon megérintette a lelkemet a leg-
utébbi interja! Koroknai Ferenc
Nagyon j6 az él§ Isten az Ur Jézusban!
Minden nap racsodalkozom, mint most is,
eme tantbizonysag altal. Nagyon szépen
koszonom. Istené a dicsGség!

Mészaros Erzséber

J6 lett az anyag. [gy megnyugraté a ,va-

g6gép ald tenni magunkat”, hogy a va-

visszajelzések

sz

go-szerkesztd is hivé, ¢és tudja, mi kell

és mi nem. Kdsa Gergely (Bokod)
Meghallgattam a tiirelemrdl sz616 radiés
beszélgetést vasarnap kora reggel. Nagyon
16, gratulalok! HE
Egy hallgat6 kérte misorunk interjiala-
nyanak elérhetdségét, mert magira ismert
toreénetében. O buddhista volt, de mér
hiisz éve Krisztusban valé hitben jar. Oriilt,
hogy ,véletleniil” rataldle a Civil Radion
musorunkra, melyet ezentdl mindig sze-

retne meghallgatni.

Emlékszem, hogy a missziéi oldalato-
kon a Nicky Cruz sajat el6addsdban hall-
haté torténetének linkjér elkildtem

egy éve vagy szaz ismerGsomnek. Egy

Evangelikus MissZigi K

akkor Isten jelenléte nélkil é16 lany
sirva koszonte meg, hogy hallhatta, és
kezdte ajinlani mdasoknak is. Azt
mondta, teljesen elnémitotta, megalli-
totta Gt az, amit hallott. Azota behivta
az Urat az életébe. SDG!

Vimos Béla (Felsépatony)

Hid magazin




Szak Kocsis Pal

Akik elmentek...

6k kuldik
el homalyosulé
arcuk mosoly-sugarat
felénk az ég06 napkorong
mogil, s talan a fény
izzasa is boldog
sziviik szeretetét
hozza felénk, mint késo
nyari langy szell6; dalt susogva,

kédolt lizenetet a messzi-atrol, bezart
ajto rejtette ismeretlen tavoli vilagbdl; suta,
nyar-tikkasztotta fak agai felett aldo keziik
néman integet felénk a nyugalom és a béke
honabdl, onnan, hova félelemmel atolelt
lelkiik érkezett a foldi mabol;
naponkeénti zsakutcainkon tilra;
mert raleltek az égi idegenvezeto
mutatta Gtra; a szeretet utjat
megtalaltak, mely a szenvedés
,boldogsag- 1épcsin” vezet at,
vissza a szép, a boldog muiltba;
tudat-mélyi 6s-otthonunkba,
hova hé honvaggyal hivogat
minden aldott nevii a nyarbél.
[tt vannak megnyugvasaink
csendjében, tort dallamok
szines k6- kavicsaiban,
korulolelé  szeretettel,
lathatatlan 6v6 kezekkel,
gondolat- szikrakban
fejinkben, szankban,
josagban, kacagasban,

erésodo gyenge
hitiinkben, a tilizben,
a langban, minden
szivbéli imaban
a lélek- ébredés
csoda- jaban;
s néha mar
atrepiil; még ha
titokban, csupan
gondolatban, s velik
toltodik fel lelkiink
azutan.

A 2013. ,Mert nincsen itt maradando varosunk,
EV IGEJIE hanem az eljovendot keressiik.” (Zsid 13,14)
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